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Eontynuujge w roku 1987 prac¢ badawezs w ramach CPEP 08.06~
I-4.3 rozwatone dwa problemy:
= ruch turystyczny jake przedmiot badasd prognostycsnyech,

- analityezno=-formalna koncepcja mechanizam powstawania i realisacji
krajowego ruchu turystycznego.

Stanowis one punkt wyjéciowy sasadniczege celu badat, ktéry bedzie

realizowany w kolejnych etapach badania w latach 1988-1990,

Podstawg przeprowedsonych tu dewagacji sq wyniki badaid etapm
poprzedniege /2 roku 1986/, gisie dokomano literaturowege przeglaiu
merytorycznego znacsenia pojeé "turystyka" i "rueh turystycany"
oras sapresentowano reszultaty ekonometrycznege modelowania krajowe-
go ruchu turystycznege w Polsce, usyskane w detychczasowych /publi-
kowanych i niepublikowanych/ pracach badawesych = tegoe zakresu.
Pozwolily one na specyfikacj¢ w tym etapie badania cech charakte-
rystycsnych terminéw "turystyka" i "ruch turystyczny" orasz sprecy-
zowanie pojgcia "ruch turystyesny”. To 2 kolei umofliwiXe przeJéé
do kastgpnych zagadnierd, ktéry w hasZowy sposéd ujgte -t;ﬁhﬂ
possczegdélnych podrozdsiaidw /patrs: Spis tredei/.

: Oméwione relacje w jakich ruch turystycsny pozestaje w stosun-
ku do potrsed cziowieka i tzw. "potrzeb turystycznych oras powigsa=-
ne problematyk¢ "motoru®, ezy tef inacsze)] méwige " siiy napglowej"
ruehu turystycznego & potrsebami swigzanymi 2 udzialem ludnodSei w
ruchu turystiycsnym.

Oméwiono podstawowe redszaje i formy ruchu turystycsnegoe i praze
analizowano mosliwedei okreélenia ich wielkodei /natezenia/. Doko-
nano tege na gruncie jednorodnofci potrzedb gwigsanych 2z udzialem
ludnedel w ruchu turystycznym. Przedstawvionoe takie postulaty w tym
zakresie i wybrano rozswvigsanie optymalne, bg¢bace swego rodszaju
kompromisem pomicdzy Zgdaniami teorii a realiami praktyki.

Okreflone podstawowe sposoby grupowania wielkeosSci prognostycs-
nych krajowege ruchu turystyczmego z punktu widszenia réénych pod=-
miotéw szeroko rozumiane] gospodarki turystycsme] i imnych orga=-
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nignéw gospodarki narodowej. Pod tym katem wyznacsono zasadnicse
uklady infermacji prognostycznych o nateienin w czasie i prsestrze-
ni krajowege ruchu turystycsmego, ktére stwarzajq dogodns piasz-
czyzne podejmowania racjonalnych dzialaid pepytewo-podagowych na krae
jowym rynku turystycznym.

Mnt- prébg sformulowvania teorii roswoju ruchu turystycznege
w csasie i przestrzeni opart¢ na koncepeji prawe cigfenia /grawi-
tacji/, stosowenege jui w imnych badaniach praestrzemnych zjawisk
i proceséw spolecszno-gospodarcsych. Teorig t¢ transformowanse na
grunt komkretnej rsecsywistefci, tj. mechanizmu smian w czasie 1
proestrzeni krajowego ruchu turystycznege w nassym kraju. Transfor-
macji tej dokonano na bazie istniejgcego zakresu powszechnie doe-
temmed 1 pordwnywalne] informacji statystycsme] charakterysujace]
przestrzenne i czasowe rozklady posscsegélnych redsajéw krajowego
ruchu turystycznego.

Oméwione walory pesznawcze, a zwlasgcsa kerszysSci prognostyczne
sprecysowanych zwiaskéw oraz resstrzygnicto kwestq okredlania
wystgpujacych w nich parametréw, jak tes typéw powigsafi. Peddano |
je réwnies ocenie 2 punktu widsenia potencjslnych odbloreiw = usys=—
kivanyoh na ich podstawie - wielkodei prognostyesnych. '

Wezystkie dokoname tu ustalenia pozwalaja na egzemplifikacje
sformuZowanych zalegnodci, co bedszie przedmictem kolejnych etapdw
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1. RUCH PURYSTYCZNY JAKO PRZEDMIOT BADAX PROGNOSTYCZNYCH

1.1, Dyferencjacja pojgé "turystyka"™ i “ruch turystyczny”.

Jednym = wielu pSl bedawesych szmregu mauk jest "turystyka" 1’.
Ten, tak popularny w jezykm pelskim, a takfe w Jezykach wielu in-
nych nareddw fwiata, termin - = wigkssg badf mhiejssg tmﬂmg?
swojege potocimego rozumienie = smalask sig takfe w jezyku teorii
Fa gruncie tym wymagana Jest jasna i ostro zarysowana poprawnesé
wsselkich poczynad badawesych, w ktérych precysja wykersystywanego
aparatu pojsciowego odgrywa decydujaeq role¢ y. Pogtulat 6w inspi-
ruje do podejmowanis préd ustalenia istoty "turystyki" #. Mime
vielu wysilkéw ze strony tak ludzi nauki, Jjak 1 praktyki nie udale
gic do te] pory osisgnad wystaresajagce] zbiesmofici pogladdéw w tym
sakresie 5!.

Jest rzecza oczywistsy, i2 prey rejestrowaniu, posnawaniu i
opisie zjawiska "turystyka" stosowanie Jednolitych okreéleri i de-
finieji jest konieczne. %a prayjeciem oras kierowaniem sig - w na=-
uce, hadaniach, analizie i imnyeh przycsynkach detyesqeych turysty-
ki, jak réwnie2 w Zagadnieniach = ni¢ pokrewnych - podstawowymi,

H—-ﬂ--—--—-'
1/Terminy "pole badaweze" oraz "nauka" ‘;:nqt- w snacseniu, Jekie
preypisano im w pracach: [195,5.5]; [284,8.46=53]; [338,8.58] .
2/Por. [335,8.61) . , |
3/ "Easdorazowa realizacja wyznacsenego celu badania jednoz~
gdefiniowania przedniotu i zakresu badania"™ /per.
117,8.110] 3 [151,8.271 /.
4/Pewns czedé efektéw tych pocsynatd praytecsemo w [(214] .
5/Wyraéne tego dowody daja m.in. [44,3.114=116] ; [55,8.9-15] ;
[199,8.18] 3§ [164,8.110=113] ; [268,8.16=1; [300,8,16~25] , c=}
tet [19,8.49-50] , gdzie powszechnie spotykane w literaturse
stwierdzenie: "nie ma dotychesas powssechnie prsyjete] definiejs
" autor uznaje za gios reprezentatywny "turyzmologdw"
i okrefla go jako ich "motyw przewedni".




jednosnacznie interyretowalnymi pejgeiami opowiada si¢ wielu bada=
cBy 6!. Przytacsane przes nich argumenty, £a Za prezentowanymi przes
siebie stanowiskemi, mesna samkngé w nastepujgeym sformuowanin?

" .. roghiefnof-€é potocsznege i naukowege rezumienia jednakowo hrzmige
eych, a wige pozernie wepélnych terminéw moga staé¢ sig przycsyng nie-
porozumier powstajgeych nie tylke w swigskn = pepularysacje wiedsy,
lecz takie w telm samych badafi, wymagajacych swykle komunikewania

sie badaczy pomigdzy soba, jak tei miedzy nimi a badanymi. Jefeli

w procesie komunikowania ei¢ eble streny néywejg tych samych termindw
w odmiennych znacseniach 2atwe o bZedne wnioski, eodbijajgee sif ne~
gatywnie na resultacie badad ..." Tf‘

Majsc na uwwadze powyisse spostrzesenie , a gwiasgesza sapresen=
towany cel niniejssege badania, naledy gaaprobovaé peglad, 12 jed-
noznaczne ustalenie przedmiotu badad jest pedstawowym gvarantem jege
realisacii a".

Dotychesasowy dorebek polskie] wiedzy o turystyce 9", detycagey
funkejonovania definioll "turystyki® nie ulatwiw 10/ aezkoluiek
nie preekrefla ssans i mesliwedel nakreflenia cheoiasby pewnege Jjej
“wgskieletu”. Uwzgledniajae te, nie podjcte sie formmiowsnia nowej
definicji. Pojawila sie bowiem watplivesé, wynilkajsea 2 breaku wigk=
szych kempetencji awtora, ce do mo#liwofei wprowadszenia - niekwes-

6/Por. [19,8.52-59) § (84,8.18) 3 [121,8.12] 5 [126,8.20]; [127, 8.8]
[148,8.22-23] ; 1&.-.1135; g jednak glosy negujice nie tylke
koniecsznodé lece réwniet moiliwedé takich ucifled /per. [148,2.27
E‘ET.EI_L‘?—.]' hﬁ.llﬁ]' &51' 'Iﬂ] .

7/ Por. [122,8.357-338] .

8/Tak sprawg petraktowano m in. w (199,8.18] .

9/Mimo wielu swolennikéw posiugiwania sig /na okreflenie caXofci
problematyki badaweze) w dziedzinie turystyki/ terminem “nauka
o turystyce" /por. [26,8.135-1361; [136,8.3=12 ¥ [320,5.148=149] ,
a swiasscsa [246,8.34-37]3 B‘IQ.!.'!T—:?'!] / uznane, #e bardzie]
adekwatnym, w stosunku do tege, jest ugyty tu termin “wiedza o
turystyce” /por. [43,8.30=371; [130,8.111=115]} [137,0.150-154]}
[154.5122"29-] le

10/Jut chociasby wycinek, z wielkiej ich mnogedei, samiessczony
w [214] jest tegoe potwierdzeniem.




-T-

tienowanege powssechnie - perzgdku terminclogicsnego w tym zakresie.
SiZs rzecmy rodsi to pytanie natury sasadniczej. Czy mofna w zwigsku
¢ tym oesekiwaé w miare prawidiowego rosstreygnicela tej kwestii, be
jefli nie, to co najunie] watpliwe, jedSli ju2 nierossadna Jest de-
cysja pedjgecia tematu. Wybierajge tenat zdawano sobie & tego caitko=
wicie spraweg, wige skoro sig¢ nafd =d owane to & pewnoscig widnia=-
Ya pewna iskierks jege roswigzania /.

lajprostssym i najiatwiejszym, ale wydaje sig, byt ryzykewnym
podejéciem byleby przychylenie si¢ i aprobowanie jednege = wielu
okredled - nmmmm'wm: etapu badad - i prayje-
ecie go za podstawg dalssych roswasali, Megloby ono budzié co najmnie]
dwa zastrzesenia. Po pierwsse - celowoéé I etapu badafd. Mesmna byeby
wéwezas kwestionowaé szerokie remy objctodciowe te] sprawie podwig-
cone, Oczywistym jest, #e przytoczenie pozyiywnie oceunionego okref=
Im-mmmnmumm.-mmﬂmm:
kataby na tya przejrzystesé, a w resultacie i esytelnoéé pracy. Po
drugie - preferowanie wiodgeyeh elementdéw definicyjmnych, wikadciwych
niektérym tylko naukon skZadajqeym si¢ me csstkows wiedsg o turye=
tyce, na gruncie ktérej przyjeta definicja powstala.
Eorygujac sasygnaliszowane wyle) plusy i minusy faktem braku podstaw
do przypisania okredleniom podanym w [214] wZadciwodei pelnego i
wyczerpujqcego = tak z punktu widzenla krajowe], a tym bardsie]
gagranicznej literatury prsedmiotu = ich katalogu 12"'. nie skorsys—
tano z tege ded¢ powszechnie praktykowanego gposobu postgpowania.
Zdecydovane si¢ na nieco odmiemng, mnie] = od wy2ej przedstavione j=

11/Jako podstawove zalogenie wyjfeiewe prayjcte poglad , 12 tem
stan rzeczy nie powinien zniechcead lecz wprost praeciwie,

rowaé do podjgcia te), tak waine] s punkiu widzenia elkonomicsne-
ge i speolecznego proclematyki. |
12/Per. uwagl do rozdsiaiu I w [214).



radykalna, esczkolwiek - wydaje si¢ - suszng droge pesigpowania 11{
Zalosone, fe okredlenia /definicje/ turystyki mialy i majy
prave ulegaé zmianem w kierunku ich aktualizeeji do smian definlen=
dwm 1“.. W myél tego uznano, #e istoty turystyki melesy dossukiwaé

aie w jus funkecjomuiseych okreSleniach, peprzesz uwypuklenie tyeh
specyficznych cech, ktére dodé pespolicie Je] sig preypisuje.
Mimtmmuwmmmhlw[ﬂﬂw
nia de stwierdsenia, i¢ = na ogdl - doéé powssechnie prayjmowana
jest definicia turystyki jake "... ZespéX stosunkéw i zjawisk, kté-
re wynikajg = pedrdsy i podbytu eséb prayjesmdnych, Jefeli nie wyste-
mje w zwi 2z tym opiedlenie si¢ i pedjgeie dziainlnodei sareb=-
xowed * ', Tq, niejake Xlasycsny definieig = w jej proste lub
popzedei zmodyfikowanej, lecz nie deformmjace) istoty rmeczy, pos—
taci = przyjmuje za podstaw¢ swoich dociekard badawesych wielun
nnﬁnr&u'iﬁj. Vezyscy pesestali - w zasadsie - sgadszajq sig¢ = kom=
plementarng 1 integracyjna forma je) ujceia, poszcmegélni jednak
z nich krada niejednakowy akcent na podstawowe jej skZalewe 111.
Najwliekasze zréinicowania powstaje na tle rozumienia celm "pedréiy
i pebytn aséd przyjesdnyeh® afermulowenege przez W, Hunzikera i
K. Erapfa jako "jeseli nie wystepule w swigzku = tym ... pedjccie
dziatalnodel garobkowei®. Inmmymi siowy, kentrowersja ta dotyemy
ustalenia sbiorowodei oséb, ktérych tem “seapi stosunkéw i zjawisk|

13/Wie nalety utoisemiad jej % Jedynie - w tych warunksch - mosli-
wa. Moina Lyloby wykorsystaé imng, ktéra syskaladby , byé mete,
wigee] aplaven nié tu Zaproponowana.

14/ Stanowiske takie wyste¢puje w keajowe] literaturse preeimiotu
/ pore np.[B4,8.55) o €2y te [255,8.27] /.

15/Por, [214,p.43] .

16/Por, Ltamde, Pe 5,11,13,18,19,20,30,32,35,47,42 »

1Tfhr. tam%e, De. 2.‘.6‘7.14.17#2.23.3‘.” .
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dotyesy 1"’. Dla celdéw robocsych moina wige warunkowe 19/ ey jeé,
ge turystyka to sespél stosunkéw i zjawisk wynikajgeych = podrésy
i pobyty turystéw,

ZXezonodé zagadnier sawartych w powyisscym okredleniu nie maw-
sze spreyje i siugy wezystkim dyseyplinom naukewym. Poszczegélne
¢ nich ¥oncentrujg swoig uwage na niektdérych tylke /im sweistych/
elementach, madajge im priorytetowego snaczenia. ¥ efekeie rozumie-
nie turystyki utrzymaje swejg profesjonalng i srodowiskowy wainesé,
tj. w stosunku do konkretnyoh pél badawezyeh, np. secjelogii, psy-
cholegii, geo i, planewania przestrzemnege, itp.. Sprawa ta
nie zawsse gnajduje swéj wyras w traktowariu "specjalistyes-
nyeh" okrefled turystyki jako kounkretnie adresowanych, co zmajduje
swoje negatywne odbicie w peweiywaniu si¢ na nie przy definiowaniu
supeinie odmiennych znaczeniowe zjawisk. Prowadszi te do wielu po-
waényeh nieporezmmied, a przy tym niejasuosSci.

Cheae ustrzee si¢ podobnych skutkdéw malesy wyrainie podkred-
1i¢é, #e = w kontelkfcie proponowanego okreslenia - turystyka jest
kompleksem dwich organiecsnie we sobs zZespelonych i wsajemnie wa-
reuiaayeh sie sgestak 2y
- zjawiska przestrzennege i czasowego preemieszczania sig¢ luwdsi

z miejse ich staXego Bamiesgkania w imne miejsce, w celach us=
renych = aktualnie = za turystyczue, - |
- calego zespoiw Srodkéw erganizacyjno-prewnyeh /nadsér padstwowy,
organizacje spoiceszne, biure obsiugi, praepisy prawne, itp./,
materiainych /baza noclegowe, sywieniowa, sSredki kemunikacji,

18/Nie charakteryzuise w tym miejscu blise] tej zbiorowosci , dla
wygody dalszych rezwaiafi nadane jej miano “turyfei", co - na-
viagem méwige = jest Zgedne = powszechnym na ten temat pogladenm
Manewr ten nie przekreéla mezliwesci urseczywistnienia zasadni-
czege celu badania, ktéry has¥owo ujgte w tytule sadania badaw-
CZeR0 . |

19/% wezefniejszymi sastrseseniami.

20{1"-1. Zawoae fplr. BPe EBD.E-W] » czy teg [265. EIE] fl

21/Por, [214, P. 5,13,14,18,19,27,3%0,32,34,40],
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spraet, itp./, financewych, itp., kidre zapewniajq obslugg i stwa-
rsalsg odpowiednie ramy organizacyjne w malefnesci od kenkretnych
warunkdiw spoZecsno=zospodarczych,

Pierwseg & wymienionych wytej szleondw "turystyczne) bikeonbi-
nacji® preyie?o si¢ ekrefial terminem "rueh turystyezny". Ce prawdia,
nie istnieje Jjedua, powssechnie usmana jege definicja w. to mimo
wezystiko nie ma w nich tak powninych rosbiesnoSei - odnofinle istot-
aych, preypisyvanych mu wladciwofel ~ Jak to nma wiejsce pray resu=
mienin turystyki 23“'u

te wigledn na pzozepdlnie debrq sgodnedé pogladdéw w tym tema~
ele, sdecylcwano sig przyigé = dla celdw rebecszych - najbardsie],
wydaje si¢, zrozumlake i Jedncemefnie ujmjgce istotq sprawy okreé-
lenie “". w myél ktérege " ... ruchem turystyczuym nazywemy sja-
wiske spoeczne, polegajgce na csasowym i przesiriennym przemiess-
ecsanin si¢ lwdzi do obszaréw i miejscowodei recepcji turystyezne]
/obgzaréw o wystspujace] podaizy komplementaraych débr turystyes—
nyoh/, wynikajgce & daienia do zaspokejemia polrzeb powssechnie
usnanych za turystycsne ... " 25}.

Ruch turystyesny okredla wige fizycsne przemieszczanie sig
eoeéb dla oras & racji ktérych powstaje caly "sespéi stosunkéw i
giavisk" gtanowiscych sens turystyki. Innymi siewy, ruch turystyes-
nyt-mm-thﬂu. lie ruch turystyczay - jak niektérsy sg~
dzg « stanowi popyt na dobra i usiugi turystycene 27/ lecz podmioty

22/Por. [214, pe 1,8,9,13,14,16,18,19,21,22,25,27,29,31,32,34, 35,
39,40,41444] .

2%/ Zdarzaja si¢ praypadki nadawania pojecia "turystyka® sjawiskem,
ktére w swe] trefel esnacsaja "ruch turystyesny™ /ver. (214, p.

4,6,12420,23,36,38,46] /. Czasami oba te poj¢cia usywa sig¢ wy-
miennie,

o4/Takie stanowisko nie stei w sprzecznofei = wezefniej odrzucong
propesyels, gy - jak pedlredlepc - prayjcie wepomnianege
okredlenia ma charakter warunkewy /eel roboesy/.

:z;m- [21'4. ‘9-41'1 ™
Por. €, Pe14,22,25 .

27/Por, [80,8.11) 5 163,8.1013 [207,8.17]
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tege ruchu /turydei/ sq jego nosicielami ”’. Stwierdzenia te
majq kapitalng wage¢ dla calodel podjgtych badad. Wyzmaczajq wy-
ra‘nie ramy dalesych zainteresowaf, poprzez ich kencentracje na
ruchu turystdéw, a nie na popycie przesz nich ggiaszanym.

Jak =z powyiszego wynika, dla wypeinienia obu termindw peins
znaczenia trefeis niezbedne jest sprecysowanie, kogo naleiy uwwe-
#af sa turyste¢. Ostatecznych ustaled w tym prsedmiccie szukaé
trseba w nierczerwalne] wig¢si z ruchem turystyesnym.

Tesa uznajgea ruchliwedé przestrzenng sa istotng cech¢ sja=-
wiska "ruch turystycsny" Jest, Ze wszech miar, trafna i nie budsi
wqtplivededl H’. Meosna przypusszeczad, fe nie wycserpuje ona jesscsze
cazodes proviems >/, Drugs, réwnie dentestn winfoiwedeis anali-
zowanege sjawigka ject podmiot tege ruchu, reprezentowany przes
ezstovieka, Juiz chociasby dwie wspemniane specyfiki pezwalajs na
umiecsczenie ruchu turystyeznego w ssersse] kategorii zjawisk
rechlivedol preestrsennej eszowiers > .

& Vydawaloby sig wige, fZe mianem ruchu turystycsznege moina

objaé katdg poedréi. Demniemanie to nie jest slussne, wynika se

zbyt waskiege spojrzenia na spreaw¢. Trzeba sauwatyé, fe nieuwypu~
klong, a mimo te swoistg cechg ruchm turystycsnege Jest csasowy
charakter pobytu sz' Pominiqeie te] wiasciwofei prowadszi deo za=- |
tarcia granicy micdzy pedrétq turystyesng, a pedrééa wystepujges
v ogéle w ruchu esobewym ”‘f. Tym samym kryterium wnu-'

2”“'1 [—51 pBe 11] H m.l-‘lﬂﬂi [1211l-6.f1 .

29/"Dzipiaj podrés jJest istotng ez¢dciy prsestyé wakacyinych, pree-
staZa by¢ édredkiem do ecelu, stajge sig celem turystyesnym"
/por. [84,8.371/.

30/¥ miarg¢ kompleksowege ich uj¢eia prébuje si¢ dokeonaé w dalsze]
cagfcl opracowania,

31/Myél ta prsewija sig w kasdej 2 cytowanyeh w [214] ek definicy:
ruchu s 2 w jednosnacsny sposdédb wypowiedziane sig
o tym w 3 12?..-'”1’ &Zﬂ.l.nﬂ'ﬂﬂjl 5,.-9‘1“]' &50,!.11—15] .

32/ Por. okredlenie ruchu turystycznege przytocsone na stronie
poprzednie] oraz eodnofnik 22,

33/ Por, [ﬂ.liﬁojl BET.I‘#“] *



miessezania si¢ odrmuca te wssystkie podréte /a zaraszem esoby/ ,
ktére kolicsg si¢ stalym osiedleniem w jej docelowym miejscu.

Fasuwa ei¢ tu penownie wetpliwodé, ktérg mosna sformulowad
w pytaniu, csy wezystkie czasowe przemieszeszenia 8ig nalety objgé
poj¢eiem ruchu turystycsmege, a osoby prezemiessesajgoe sig poje=
ciem turystéw. Ogromna wickszodé pegladéw sprowadza odpowied? na
p-ﬁﬂmm‘hmpimmﬂwh-ﬁn
czasowego opuszezenia stalego miejseca zamleszkania, tj. czasowego
praemieszezenia si¢ poza gremice administracyjne miejescowefei sa-
mieszkania w.lhumﬂm przechodzi nad tym problemem zu-
peinie milezgee 35"".. Wydaje sig¢, e kweptig t¢ rosvigsuje nies-
wykle nowatorskie spojrsenie, ktére konstatuje: ",,, nalety méwiéd
° wyjefdzie poza miejsce staZego przebywania, pgdy: csziowiek wspbi-
csesny corasz czgdecie] potusza si¢ stale nieras po paru miejsco=
wodciach dojezdzajae do pracy lub sskoly, udajae mig po zakupy
lub do kina ezy teatru, edwiedszajae gnajomych, esy odbywajac co=-
dzienny spacer. Tworzy si¢ wige teren staZege przebywania, wykrae
ezajaey nieras poza granice administracyjne miejscowedci samiesze
kania, % drugie] strony nie widse powoddw, by nie zaliesyé do tu~
rystyki /ruchu turystyesmnego - prayp. aut./ specjalnego wyjazdu l
do nieodwiedzanej zwykle dzielnicy wiasnege miasta wyZgesnie w
celun je] swiedzenia " W_

Zdrowy rozssdek nakasuje zatem, aby ped poj¢eiem ruchu turys
tycznego rosumieé¢ zjawiske speleczne pelegajsce na csasowym i
Priesirsennyn prremieszezaniu sie ludzi s miejse statego przeby-
vania de - jak méwi przyjeta robeese definicja - “obssaru i

miejscowedei turystycznej ... wynikajgee = dgtenia do zaspokejeni

34/Por. [214,p. 8,16,18,27,32,34,39].
3’5{’“! MI.F- 1|22|31.41;“'*5‘“ .
WM- [225.'-‘1.] .
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petrzeb powssechnie uznanyeh za turystycsne 51/ « ¥ kontekicie tege
ﬂmﬂmnﬁlqﬂmw celowl owego przemiessezania
/ potrzebon/ , ktéry dotyesy jednoczesnie zagadnied decelowego
miejsca tych przemiesscszed, Pod mim kry¢ sig bowiem bedsy wszyst-
kie miejsea, na ktérych takie potrzeby uda @&x sl¢ maspokeld, lie
ggkcbiajae problematyki "potrseb uznanych powsmechnie za turyce
tyczne" 59/ wypada = wyprzedsajac nieco tok mySlenia - szasygnali-
sowad, 12 ckZadajg sic ma nie te wszystkie konkretne petrzeby
ezXowieka, ktére wylscznie lud w relatywnie maksymalnym stepniu
megg by¢ grealizowane poprzes csasows zmiang przes niege staZego
miejoca przebywania, niz popreez kadds = imnych mofliwych form
poetepewvania,

Falety jednak rosstraygngé - wydawaloby si§ oczywisty -
kwestie¢ niesarobkowege charakteru wyjazdu, kitéra stala sig¢ nie-
odZacznym skiadnikiem zdecydovane) wigkssofei /Jefli Jué nie ea~-
Zo6ci/ prsyjmowenych lub nowo formulowanyeh okreéles - dotyese~
eyeh tak turystyki, jak ruchu turystycmnege, czy te# turysty 'O/,
la gremeie tyn redss si¢ = oo yrawia nie des eperév *V = Mencepe
cja vardzie) Zagednege traktowania niezarobkewege charakteru prze-
mieszeszed. Wedlug niej, redzaj wykonywanych prsez podréimege csyn=
nodei nie stanowi obligateryjnego kryterium edréinienia turystycae
nege i nieturystyesnego ruchu podréinicsege 42!_' Zwolennicy te}

37/Wyjadnia oma proy tym, i2 obssarem i miejscowodcis turystycsng
sq jednostki prsestrzemne "gwystepujacej podasy débr turystycse
nych®, ¥ tyn miejseu Lliissa charakterystyla "ddébr turystycse
nych" nie ma praktycsnie wigkssego znaczenia i zostanie przed-
staviona we wiadciwym do tego celuw miejscu badania. |

38/Pomino negowsnia podejmowanyeh prédb definiowania turystyki |
poprzez cel podréiy /praemiessezed/ - por. [55,5.60]; [245,8.11]
- ugznano, e przy preyjeciu za cel sgercke rezumianych peotrzedb
nie wejdsie siq w konflikt = powyészym rosumowaniem.

39/Stanowi ona osobny temat, kitdremu poswiccone nast¢rny rezdsial

40/ Por. np. [214] . Powoiywane argumeniy sasadnodei takiego ryge=
rystyeznego pedejécia do omawiane] sprawy, jak réwnies negujg-
ce t¢ racje stanu motna przedledsié w [84,s.42-45] .

41/Por, [12?.&-“]; {:154.1-110-1 .

42/Por. [214,D. 12,14,15,17,18,19,38) oras [84,8.48-527;
[ﬂhliﬁ'ﬁ’] ' [245l.¥-1,"1ﬂ Itm.lﬂ!'iﬂl &‘Tl.‘115.11‘3 .
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koncepe ]l na turystq uznajlq "kafdg esobq czasowe epuszczajgcs
miejsce swojego stalego samieszkania /prsebywania - przyp aut./,
ktéra w nowe] miejscowedci wydaje wicce] nié tam sarabia" 4:,{.
Patrzge od strony podmiotdw podasy débr turystycznych kencepeji
te] nie mofna nic sarsuecié, Dla nich nie jest bLowiem weéinma intene
cja podréimnege oraz Jjege emocjomalne zaangatowanie lecs efekt wy-
rasajgey si¢ w dodatkowym popycie 44!' Biedem byZoby jednak sg~
dzié, te koncepeja ta poswala zaliczyé do turystéw eseby, ktérych
przemieszezenie mih,i-b: bespedrednio 2 chyci pedjgeia pracy,
czy tei dokonania szakupéw, Historia rezweju wiedzy o turystyce
sajmowaia w te] spravie zawsze Jednomyélne stanowisko - wykluczae
nia tych oadb ze shiorowedci turystéw. Problem sprowadsza sie wige
do kwestili, by pedrife wywolywane przez podredni chareakter sarobe
kowy - siuébowe, w interesach, zjasdy, itp, - traktowad jake
turystyome *¥,

Rysuje si¢ jesseze jeden dylemat, czy ka¢dg osobg, ktéra
odpowiada nasskicewanym wezefnie] wiadciwodeiom nulezy zakwalifi-
kowaé do zbiorowodei turystéw, ZakZladajge nierealnoSé ram czaso=
tkresu przebywania pesa miejscem staZege przebywania W' trzeba
wyrafnie podkreflié konieczmoéé wystgpowania aktu zaspokaijania
petrzeb, ktére wymuszalq proces csasowege przemieszesania sieg 47/

Zaprezentowane poglady i spostrzedenia to resultat teore-

43/Por. [B4,8.49] ; [224,8.57] .

44/Czasami wegledy csyst technicsne /trudnodei wydzielenia czys—
tego - niezarobkowege - ruchu turystycznege/ preyjmowane sg
ga Gestateczny powdd nie wyisczamia tej cmedei, ktdre]
saf nalefaloby taki charakter /por. [105,8.42]; [208,8.30] /.

45/Teza o mieszanym, tj. konsumpeyjnym i predukeyjnym charakterse
'Flry:t;r ?! obserwowenemu rozvojowl zjawiska /por.
ﬂ#,!-ﬁﬂ -

46/Doprukaé eig moZna banalnege i zupeinie niesrozumiaiege kry-
terium "proynajunie] 24 godzin® /por. [49,5.50] /. -

47/Por, strons poprzednia i rezdsia nastopny.



tycznych przemyfled autera na wielorakedé prebleméw iaczgeych
si¢ = pedetawowsy terminelogia w omewiane] dzied=zinie.

Varte zatem pokusié si¢ ehecnie na pewne podoumowanie, smie-
rezajgce w kierunku estatecznych ustaled. Fomimo wielce umiarkowa-
nego eptymizmu, a takie duvte] odbawy o poprawnoéé tego typu poczy~-
nah, zdecydowano ntumsm“"mﬂumm ogélne=
go przedmiotu badard niniejssze] pracy. Pozweli ona mmikngé - nie
dostrzeganego cz¢sto - bigdu ustywania w definicjach stowa definio-
wanegoe 49_!- w wyniku csegoe definieje takie stajy sig hthlm”{

W rezultacie ustala sig, co mastopuje:

Turyet a to osoba, ktdra opuszeza swoje stale miejsce prze-
bywania i uvdaje sig na okres przejfciowy w miejsce o wyst¢pujg-
cym /edpowiednim do je] potrzedb/ sespole elementéw drodowiska
naturalnege /prayrodnicsege/ eras pozaprzyredniczege, ktére -
wepllnie lub katde = osolma - 83 Lezpoedrednie lub pedrednie,
odpiatnie lut niecdplatnie przez t¢ osob¢ konsumowane, jedli ce-
lem tege proemiessezeria si¢ - przynajmnie] podrednieo - jest zaspe
kojenie hﬂ:ﬂtl?th potrzeb wyweiujgeyeh ten preces ruchliwedei
rreegirzenne ) 4 .

Rueh turystycsesny te ruch turystéw.
Turystyka to ukiad sespolu sjawisk i procesdw bedgeyeh
po czgsci preyezyng a po czglel glmtkiem wystgpowania ruchu
turystycenego.

48/Ternin ten mapo?yczono 2 ekonometrii, ze wzgledu na logiczny
gwigzek £ Xlasg rekurencyjaych modell ekonmometrycsnyeh /peor,
[20,8.15«16); [217,8.62=64] ; [528,8.18-19] /.

491‘!.!'- ‘[2143 .

50/Por. [99,8.44) .

51/W praktyce sbiorowodé turystéw okredlona jest przes sseseglloe

we Jjednostek, ktére sq lub nie s3 do niej
ne spnh [214, pe 45] /.




Gdzie lety przyeszyna kreujaca ruch turystycsny
ce badi - "naraia swojege uczestnika na kogsty 1 kXopoty a czgste
riewrgedy, ktére odcruwaiby jako niezneéne w swoim codaiennym
ayeduw” 53/« |

Rueh 1lndzi w ogfle, a tym samym ruch turystycsay, jest
swege rodsaju zachowaniem si¢ ludsi. Zachowania lvdsi sa wypadko-
Hinhwmi-mmluahmmtﬁvmuw. Zrbédlem zad po=-
staw s3 yotrzeby 55!. |

To maksymalnie krétkie spestrzesenie wyrabia przekemanie,
#e plerwotne sily napedowe powsntawania i resweju ruchu turystyce—
nego thwia w kategorii petrsed 5G“'..r Przeprowedzenie inwentaryza-
cii petrzeb pozweliZeoby ndzielié eostateczng edpowiedi na murtujg=
ce pytanie, Viegtety sprawe nie jeet ani Zatwa ani mezliwe penie-
wat potrseby esZowieka charekteryszuje dynamieczna zmiennedé

terminu, Szesegdlnie jaskrawo przejawia si¢ eona w przedmioccle

52/ Przyczyn tyeh moina oczekiwad, jake se kaidy proces cmy sja-
viske daje sig Zawsze logicznie wyjadnié /per. [235,8.61] /.

55’1“1 [1!5.l|2531 ™

54/Por. [3503,8.1666=167] . "Postawa te pewien trwaly stesunek
emocjenalny lub eceniajacy do przedmictu pestawy /badé dyspo-
zyeija 40 wystapiemia takiego stesunkuy/ wyresajqey siq w kate-
m‘l}wﬁmﬁ. negatywnych lub neutralanyeh" /per.

Be .

55/ "Potrzeba to odczucie pevnego braku wrag = dzieniem deo jege
saspokojenia™ /por. [179,s.161 /.

56/ Por. m, in. [25.“12‘] I?_Tl,.;"ﬂ[‘ [91..-19] i[92.l-1ﬂ]l
125,!-31']; Bﬂj#!ﬂ]' [1535«' 613 1“-..&49-]' U”.lti"‘}’.
Eme...zahfzﬁs.u.sn-m.'rs 3 [287,8.10] 3 [306] ; [308,8.104] .
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prac badawezych nad zZagadnieniem petrseb m.h ﬂf. otad tes
odezuwa si¢ dotiliwy niedoayt, jeéli jus nie rasgey brak, osta~
tecznie sformulowanej syntezy w zakresie teorii petrszeb 53".

Potrzeby ludrkie sg nieogranicsene, a przy tym tak réznorog=
ne, fe wszelkie préby sporsadgenia jakiejd ssemegézowej ich listy
skazane s4 T giry na niepewodszenie 59,. Adekwainy temu stan rze-
czy panuje w sferze wiedzy o turystyce Eﬂf. jako #e poziom osigg-
nigé gecjologii turystyki , ktéra nie wykorsysiada jeszscie w pel=
ni swoich mozliwodel badawezych 61/ jest niesadewalajacy. lNaj=
omutniejsze w tym wesystkim jest jednak to. i w najblizsse]
rroysziodci nie mbina ocsekiwaé radykalnych, a przy tym posy tyw=
m:.ymmsﬂ. pomimo Ze pejawiiy ei¢ pewne symptomy roku-
Jgce nadzieje na popraws 55!_ Konieczne wydaje sig, mimé wssystke,
wskazanie na niektdre, wybrane zagadnienia rraeisiaviajace wza=
Jemne relacje pomigdey potrsebami a ruchem turysiycsnym, giys
stanowi¢ one bqdgy batq wyjbciowy dla dalssych reozwaiar, Pocsynient
wegefnie] spostrzesenia i ustalenia poswalajq = mi¢dsy innymi -
uznaf sa pravidiowe takie to rosumeowanie. '

1/ Ruch Surystycsny to ruch turystiw, kitrego irdédiem sg po=
trzeby cziowieka 5#_ Potrezeby sq szatem atrybutem wiadciwym samym
turystom, ¥ rezultacie tego nie ruch turystyesmy, jak niektérsy
ssdzng 55’,, lecs pedmioty tege ruchu « turydei - sg nednikami
polrzed “f_ Tym sposcbem potwierdsenie znajduje stanowiske

ﬂfp'r- NP« [1ﬂ'1.ﬂ.34-55]' BH.'-1E]' E’gilll1gj .

gm. Em.-.m% (124,8.78] .
M‘ 1?9-.116 [

ﬁﬁf[;II. [:'555'.264]; B’B'ﬂ-w]; B“.Irﬂujl B%.liﬁ.ﬂll Bﬂ;l-“".‘ﬂ

s 8155 ,

€1/"Socjologia turystyki jest dziedsing depiero szabkujses” /pei.
[241.'-221 .

62/Per, B”'E-"gﬂ .

63"“- &N'ﬂigj -

mh‘l 15,

65/ Por, .lt15] .

66/Por. mp. [134,8.11113 [170,8.185-180]; [241,8.7513 [242,8.35] .




podnossgce wage vielkie] slotemsdci, a jednoczefnie ogromnego
gréinicowenia ilofSciowe=jakosSciowej ekali potrzed /heteregenics-
nofci petrzed/ poszezegélaych pedmiotdw ruchu turystycanego 6W.
Podejmovane na tym polu préoy vetalenia, chociaiby destatecznego,
iech katalegu nie m.‘l.iﬂhj*iq do ostalecsnie formuiowanych kon-
Xluzji. Zrodoo wise zgodsic sig = tymi, ktérzy utywaja - w ste=
gunka do prsejawianych przes podmioty ruchn turystycznege =
vielce nieokredlonege w swe] tredei texmimu "potrseby turystyes-
ne®™ 68/, coy teZ agregaitum pcjenim,' "notrzeba ucsestnictwa w
ruchu turystyesnym /turystyee/ " o,

2/ Sam ruch turystyesny mie stenowi osebne] mh:w.
Oglowiek a tym samyn turysia odcsuwa pobtrzeby kenkretne 11’. Po=
trzeby te albe nie rdéinig si¢ rodsajowe od saspokajanyeh pedczas
gyela osiadiego Tﬂ. albo ulegajs zmiamnie 'TSJ'_ Vajezgicie] sq wy=-
padkowsy obu wariantow s Ju&mua-mi przeksztatceniani natary
110fciovemjakoboiowe) 'V . Zagadnyn bedzie chyba sareserwowsnie
- na ozZnacsenie egiiu potrseb, kidre odczwwe turysta - okresl
Lgféraﬂy swigzane % uczestnictwem /ulziaZem/ w ruchu turystycsi.

wszakie, fe wigkszedé = tych potrseb moima saspokajaé

67/ literatura przedmiotu daje temu peiny wyraz, cheeladhy przes
fakt teklego, jak wytel, stawiania sprawy,a tym bardziej po-
prses préby ich wyssezeglmiania /por. np. [15,8.91-921 j
[25.['.24-'25] [30'51?4'] » [32.-.233: E.H-Eﬂ]‘ [B'B' h1ﬂ_—l H m.‘mi
%95...109:1; 04,8.1813 [127,8.49+50] ; (152,8.8]; [138,8,77 13
1“;.-5-]; BH.'!‘G Ez]i BS!t.iﬁi‘ B?ﬂ.l-iﬁ—ﬂﬂjl 511’.121-
2813 235, 846026115 [23Tsme 11115 12414842815 [242,5.5313
[213;'-111-12] &04...15‘5‘]‘ B“u'liﬂﬁ .

63/ Pore Mo iMe [12748.44) 3 (135,8426313 [138,8.77] 3 [156,244613
199, 5o8m11] § (243,80 1421 § [247,8422) § 282,548) ; (304,8.155] «

Ggffﬂr. Nje [34-.-55]; [112..-4’911.[—1591515:!1 éEA'.IHj'
[25?"11153‘ M%lnﬁ‘.ﬂ; B’G.I-ZT‘] .

70/Potte [9248.1021; 1T,8.111] o Wiektérzy lansujq poglad, i
ostatnio celem ruchu turystycsznege staje si¢ bardze czgste
saspoksjenie potraeby podréiowania /por. [B4,s.37,54=59] /.

Ti/Pore [348+1313[84,8.5715 156,8.52] o

T2/ Por, [ﬂ'l-"nﬂjl 5“.!-53] Biﬂ.!.'ﬁ?j .

73/ Uaziaz w ruchu turystycsnym stwarsa nowe, réine od

R

T o 99,8.190 5 44,8 Be B8 .

W!I:l:- D:I|1!-.li 01:.‘11"ﬁ§..lﬁji .:i‘l"‘j!bﬂt.-‘] N
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poza sfera ruchm turystyesnego, Jjednakie Jmmhjm- ich w ra=
mach ruchu turystyeznege gwarantuje im najwyiezy stepied reali-

zacji TH-

3/ Potrzeby swigzane & udziaiem w ruchu turystyezaym redzg
sig tak w miejscu staXego przebywania, przed fakiycsnym wstapie=
nia cziowleka w ruch turystyczuy, jak ted w trakecie Jego w nim
rrzebywvania Tﬂ. Pevna czedé tych pierwozych jest saspakajana
jeszeze przed razeczywistym /fitycsnyw/ wizialem w ruchu turys=
tycznym na obszarse staiege przebywania lud pesa nim T&‘_ Pozog=
taza zaf, jak réwniei wszystkie te, kidre pejawiaja si¢ podczas
udgiaiu w ruchn turystycznym realiznjs si¢ w miejscw decelowym
tego ruchu, jak tef podcsas gutmninn;'

_ 4/ Wasystiie kankretne acskolwiek niesnane/ potrieby skia=-
dajgce si¢ na preyjoty wyie] agregat pojueciowy meina, & punitu
widgenia réinych kryteridw Klasyfikascyjnych, wikgesyé do jedne)

2 poniiszyeh grup typeloglicznychs:

- polrmeby zmwigzane =z przygotowaniem siq de udziaiw w ruchu tu=
rystycanym ﬂﬂf'

- potrseby swigsane 2 pozostawaniem w gbtamie ruchm turystyczne=

&9 E'If' e
- potrzeby podstawowe /stanowiace cel wiziaiw w ruchu turystycs—

nym 1 wyswalajace motyw podrésy 82/ Iy

T‘Gjm. [55.!-27] H [ﬁ..ilim] H 35'.111-’] H [12?'.I2H63l &'ﬂ.lﬂ'a
[EM.E-STJ ;[25'9,5-51'] . '

77/Mine wystopuiaeyeh w tym wzgledzis watpliwedel /por. [235,8476]
[221,8,57=38] /, e takie znalazie swoje miejsce |
/pore [127,8.:50]3 |310,8.371 /. : |

78/%ie ma jednoznacznefei pogleddw ma sprawg ich udziaiu w ca=
Tofici potrzeb sviszanyech s uwecsestnictwem w rucha turystyezaym
Jedni twierdzg, #e bliske 40 ¥ [33,2.97) , inni saf, fe do~
chodzi czasami do [75=80 % 284223) , inni jeszcze, fe o-
gromma ich wiqkssodd [13,8.29]; [145,8423] o

Tgfmi |ﬂl-5] L

80/Por, [118,8,81;5 [127,8.70] .

281/Pox, D.I-Ti‘.li E‘1E|liﬁjl E‘“.l-ﬁj .

82/ Spetyka si¢ hardse réine wersje detycsgce specyfikacji moty-
wow ndzialu luvdnofci w ruchu /por. [25,8.24=27]3
(36,8.20] Enr.w-tsl:], [0%,8.32=4013 [237,8.171]  [250,8.46) §

T g -k PR R £ S ¥ s
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kéw tmotliviajaeych zaspoknjenie potrzeb podstawowyeh, peinigeych
w etogunku do nich rel¢ siuiebng 83/ £

Przeprowedzona typelogia nie jest 1i tylke eczystym zabiegiem te=
ovetyosaym lecs wa réwnies swdj walor praktyczny. Stwarse podstas
yy pricjmowania edpewiednich praedsigwzigé nakierowanych na zas-
poko jenie possczegélnych petrzed . Wielka stozonodé potrzed zwig=
zanyeh 2 wuczestnictwenm Ilwdnedci w rucim turystycsnym przejawia
bvowiem swoje oddziaiywanie na calolksstaicle wychedsgeych im na-
preecivw duiaZail,

5/ Potreeby wwigzane = uczestnictwem w ruchu turystycznym
gechuje = poza endwiong wytej dyspersjs ich wyste¢powania w prae-
strzeni - tale komplementarny charakter ich odezuwanie w mig@sy-
grupewym ukradzie preedstavionych wy?e] dyskryninacii 84/ oras
substytueja ~ najesgleie] , a wige nie jedynie = wewngtrs poss—
ezegdlnyeh grup typelegicanych, o maZych Iub wmiarkowanych w tym .
vezledzie mo2liwodciach w pezypadln petrseb podstawowyeh ﬂ-

6/ Dajecy sie sanwasyé loglesny swigzek pomicdsy strukturs
apoteczno-ekonomiczhy a preferencjami w sakresie petrsedb oras
eigg?a misns te] struktury pezwalaja twierdsié, Ge sbadanie 1
ustalenie fakityesnej hierarchii potrzeb w okreslonym spoZecseii~
gtwie, grupie sposczne]) czy te nawet u jednostki Jest rzecsqy
niegdychanie tmmhnq Bﬁf_ Ma tym tle calkouicie zresumialy sprawa

o

85/ Pore [17,8.50 1 nast.]j niekiedy okredla si; je jake instrumen
talne i sutoteliczme /por. [155,24111/,

84/ Por. [aa.u.*ls'r:ufsl’_;nz.u.watla 46,2.11) o

85/Fore. (84,85.44]13 [92,84104)5 127,8.202]; [205,£4115] »

86/Por. [15,8.01] 3 [101,8.211; [166,2.911; [179,8.17=18] ,
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jest ogremma rozbiefnedé pogladdw na omawiang kwest¢ , jefli
MIIWBIMMI“MM'“W“,.
Jest to konsekwencja szesegélne] sloionofci tege agregatu pejecio-
wego, Wydaje si¢, #e posscsegilne skiadowe wektora potrzed zwigza=-
nych 2z udzsialem w ruchu turystycznym meina by poeklasyfikowaé na
grupy hierarchiczne tylke przy przedmiotowo zrdinicowanym kryte-
rium Klasyfikaeji, tl. dla kagde] se skiadowych z osebna, w zalesy
nofiei od charakterystyki jej nosicieli, tj. podmiotéw ruchu turys-
tycznego. Przy obeecnym stanie wiedszy sprawa ta jest , jedli nie
niemotliwa, to na pewne trudna i stanowié wimna osobng, wykracsa-
Jgcq poza ramy ninie)szego badania, problematyk¢ badawesg.

I?flﬂu-“wtpmﬁhm‘ﬁﬂnhﬂmﬂm
witpliveei, a wvige nieomal pewne. Jmumwm'm
podstavewyeh potrzedb swigzanych = uesestnictwem w ruchu turystycsz-
nym potraktowné sseroke resusisng petrsebs wpoesyukn o ,

8/ Dokonane spostrzecenia nadaje w miar dusej wartodel

87/Pomi jJajqe wagledy matury terminologiczne), a takie wmo2liwodel
v Bakresie specyfikacji konkretnych potrzeb, jakie represen=
tujq uezestnicy ruchu turystyesznege, wypada zasygnalizowad, 18
zdania sg tu podzielone, Jedni twiexdsg, fe s§ to potrmedby
ogélnespeteczne /por. [262,3.3]; 8.5/, ¢e powszechs
ne / por.[31,8.12); [33,8.86]3 (12,8.22]; [74,8.34); pBe4513
SeBe161] ;'[262,1.5] ;. jesszeze inni, Ze podstawowe /peor.
'.1‘13‘ [’1'.-‘15]‘ [53..-’5]‘ [.3‘1-1‘]‘ B“‘.ls.}' [’“..d’]l
1,8.135]/, ezedé mad, Se wyissego rz¢du /por. [127,8.44]1;
28,8.141) ; [190,8.251] § [206,8.12]; 279,8.171=181] /. Spot=
kaé¢ pi¢ moZna se stanowiskiem traktujgeym hierarchi¢ potrzeb
%mﬁu jednoznaczny od wyte] przedstawionych /por.
pBe .
88/Por. odnednik 16. "Wypoczynek to egdé: czymnoéci siuigeych de
wytchnienia, rozrywki i rezweju osobowodci"/Per. [61] - poda=-
ne sa [84,8.60] /.




poznawese) pegladom traktujgeym ruch turystyezny Jako swego rods
ju predukt, csy tes érodek albe form¢ saspokajania petrseb lund-
uﬁivﬂnmﬁnﬁmjw.

: 9/ Potrseby swigsane  uczestnictwem w tuchu turystyczaym,
a swlaszoza ta ich czedé, kiérq zagregowano w grupie okreSlone]
mianem potrzeb podstawewych wykazujg nieréwnomierne matgtenie

imii:l'mmw-

10/ Nie wesystkie potrzeby ucszestnikéw ruchu turystycznege
pree g si¢ na rynku, Okreflajq wi¢e one tylke popyt poten-
njﬂwgi e Ta ich e¢z¢éé, ktéra usewn¢tirsnia siq¢ na rynku i ma
pokryeie w funduszu nabywezym ucgestnikéw ruchu turystyesznege
mm-mmw.iﬂmummw
puje tylke pewna jege ez¢Sé, ktdrg nasywa siq popytem raecsywie-
tyn /efektywnym, srealizowanym/93/ . Okrefla on stopied zaspoke
jenia potrzed /pepytu potencjalnege/ ¥ . Ta implikmeja popytu
i potrzeb sprawia, 12 w stosunku do popytu ucsesinikéw ruchu
turystyesnege swojq wasnedé utrzymujq wssystkie specyfiki wiasé-
ciwe potrzebom ,

m For. rﬂ.l-fﬂ]i I.ﬁ‘.ljmjl [95,!-19913 ﬁﬁj'i’?]' BH"!E,]'
193,8.156)% [255.-.'%]; [250,8.14)

90/Por. [30,8.74=75]3 [32,8.28]; l?s,-.as.m 6 54,8.1141;
80,8.51=531; [B4,8.145=1501; [1 27,8.T8=8813
M.H-M]l [2'-1 .lia’]' [342.!.44-4?-'-'1 E‘!. ll*.]" &ﬂ|li19]’
[273,8.123=1 “33 [278,8:20=21] § [307,8.24=251 .

91;!“- [191'.-11 6&‘.'!“3 . :

92/Por. [30,8.7313 101,8.101; [182,8.490; [241,8.38]; 243,8.14273
&“..-m; ].‘mtp.nﬁ] .

B}f'ﬂlr. ]:24..-19..1'; [m.l-‘lﬂ'ﬂi [1!11.“29]; BM'.i‘g] » CEY tet

4,8.16=261 o

WP-:-.'.[&.-.M]; 173,0.197]; 182,8.49]; [304,8.155] « Istnieje
trudnodé w okredleniu jego wielkedci, bowlem trudne ustalié
csy popyt jest zaspekajany przes wszystkie dobra i uslugi sa-
kupione w czasie prazygotewad, jak i w czasie fakiycznege wdaii-
u w ruchu turystyesnym, czy tylke przez specjalne dobra i
usugi, ktére by nie wystqpily w sakupach, gdyby esowiek nie
zdecydowaiby si¢ na uegestnictwo w ruchu turystycsnym /por.
[2‘1 .I-FT-ml Eﬂﬂ.l-!?] ft

12*..4‘]‘



1e3. Kvantyfikacja 1 Klasyfikacja ruchu turystycznege

Raturalng, nie wymagajges oddzielnego wsasadnienia konse-
kwencja przeprowadzonege wezednie] szkiocu myflowege jest dagenie
do peznania wielkoScli potrzeb ludnofel wizézeych si¢ 2 zamierzo~-
nym i faktyesnym ich udsziaiem w ruchm turystycsnym. Informacje
taks pragn¢lidy posiadaé wezycey ci, ktérym - z takich, esy inmy
nych wegleddw - zale?y na sagwavantewanin warunkéw ich zaspokaja-
nia 95!‘ 0 ile waga tej sprawy Jest occzywista, o tyle praktyczne,
a nawet teeretyczne moiliwedei takich vezstraygni¢é eg dalekie
od pragniei, Proyezyna togo leiy w niedestatku realnych pedstaw
nilrnn:l.lptmhgﬁr. Nic nie moina zatem powiedsiel na ten te~
mat zardwne w katdej z form popytowego ich przejawiania sie na
rynku, a tym bardsie] w slali globalnej . Fewne aczkelwiek dale-
kie od faktycznych ich ebjawy moZna destrzec w poszczegllnych
wielkoSciach popytu, ktérych ustalenie napotyka jednak na powas-
ne truinedei natury techniosnes 7V .

Faleiy, po raz kolejny, pedlreflié, fe ruch turystycsny teo
nie potrzeba a wige i nie pepyt. Potrzedby i popyt przejawiajs
sig bowiem na skutek wyst¢powania zjawiska ruch Sturystyezny i
reprezentowane sa przez jege podmioty /turystéw/ W_ Problem
mierszalnefei, a tym samym miernikéw analizewanege zjawiska nale-
£y rosstrzygnaé satem na polu nierdzerwalmege ich zwigezkm o istoe
tg ruchu turystyeznege, ktérs w miarq ssesegélowe starane sig
przedstavié w tredfei rosdziau 1.1,

95/Wzgledy te mogy mieé réineraki charakter, jednak sprowadszié
si¢ dadzg de dwm zasadniczycht a/ maksymalizacja sysku,
b/ eptymalizacja zaspokejenia potrseb.

96/Potrzeby nie sa kwantyfikowalne /per. [84,s8.76] /.

97/Por, [3,8.15=16]} [15,8.92=93]; [m.-.sa-'raﬁs [242,8.33-48];
(243, 8.45] 3 [310,8.37] 3 [318,8.212] .

98/Danc temm pelny wyraz w dwéch poprzednich pedresdsiaZach, a -
dobrym tege potwierdzeniem s§ poglady zamieszcsone w aneksie
1, ZamieswEs
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¥ ukladzie tym pierwsszoplanowe miejsce naleiy przypisaé sa~
memu czZowiekowi, jake fizyeznej jednostece /pedmiotowi/ ruchm
turystycsnego. ¥ mgdl tego za pedstavewy jednestk¢ miary ruchm
turystyeznego nalefaloby uznaé liczbg osdb blorgeych w nim mimix
umw.hmmm oka wydaje sig¢ ona eczywisty lees
z pewvnesciz nie przewaiajges ostatecznie szali rezstraygnicéd na
swoia strome., Gig¢beza analiza poswala dossukac si¢ argumentiéw
przemawiajgeyeh za celowefcia uwypuklenia innych, nie mnie] wag-
nych, aspektéw, ktérych logicane powigeanie = kwantyfikaejg ru-
ohu turystyesnege jest bessprzeczne. Jednym z nich, smniejssaja~
cym /lecz nie dyskwalifikmjgeym/ pesznawesy wartedé przytoczenege
wytej miernika - "liczba 0séb® = jest csaseckres pezostawania w
gtanie uczestnictwa w ruchm turystyczanym. Kryterium te prowadzi
w rezultacie do konieeznodel nadawania niejednakewej wagi kasde-
mu 2z turystéw, chociagby z punktu widzenia ich smacsenia dla
jednostek resalizujgeych "niesione" przesz nich potrzeby 100/.
Stad tes wyksstaXeila si¢ druga jednostka miary ruchu turystyez-
nego, mianowicie "liczba osobodni® 1ﬂ1!_ Poghawiona Jjest ema,
co prawla, menksmentéw wiaSciwych poprzednie] lecz nie gwarantu-
je informacji jakie tamta przynosi, a ktépe to informacje w nie-

ktérych sytuacjach s3 réunie pofsdane 10!:!‘

99/¥esna spotkal si¢ jednak = nemenklaturs “uczestniey", eczy te:
"yorzystajoey™ Jake swege redzaju aysonimy pejceia w tym sza-
kresie wiodsgcege.

100/2 pedebnym problemen spotkaé sig¢ moina w demografii, a swlas |
cza tym jej dziale, ktiry dotycay demografii petencjalnej
’I-rl- ﬁmlﬂtz”:! lbzs] fﬁ

101/ Iliesba osobedni liczona jest jako ilecsyn licsby oséd i lics
by dni pesestawania w stanie ruchu turystycznege. Na okredle
nie te) wielkodei przyjmuje si¢ nieras jake terminy zamienne
"turystedzied” i "esebomocleg" /per. [87,8.3] /.

102/ Uyarunkowane jeast to charakterem edbiorcy informacji dotyesg
cejwielkofci ruchu turystycsmege. ¥ praypadku np. jednostek
traneportowych wielkoéé ruchu turystycznege mierzona liezbg
oséd jest bvardziej wartefciowa nii miersona liczbg osobedni.
Odwrotnie ma sig rsecz np. w yprzypadku zakiaddw neclegowych,
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Oba mierniki usupeiniajs si¢ wi¢e wsajemni, dlatego ted
wezelkie analizy ileseiowe ruchu turystycznege wimny by¢ prewa-
dzone przy wykorzystaniu miernika "lieszba esdb", jak i miermika
"1jczba osobedni”. Ha potrzeby nimiejsszego badania za pedstaweve
jednostki misry ruchu turystycsnego proyjete liezbe¢ turystow
i liezbe turystodni. ¥ kentekicie tym prowadszene dale; rozwata=
nia problemowe nad ruchem turystycznym pojmowanym niejake abstra
'ﬁll'ftln.bﬂldnwniqhwm“m
beda w swej trdei podejicie dwauterowe, tj. oparte o wielkod¢ ru-
mtmﬂnmmmm:ntmt&u, jak i liczby
turystedni 1&31" Jedli smajdzie koniecznoié analizy w aspekcie
tylke jednego & nich te zostanie te wyrainie zaakcentowane.

Dekorane ustalenia rezvigzujg jednak tylke jeden 2z wielu
problemdw wigigcych si¢ logicznie 8 gagadnienien okreflenia wiel
kodei ruchu turystycznege. Drugim nie mnie] istotmym jest kwes=
tia typelogii zjaviska ruch turystyesuy. Ustaelenie ogélnych
rosmiaréw ruchu turystycszuege nie wyczerpuje bowiem caXosci =p
m.nuummwhmmmm

¥a, traktujgcege ruch turystyezhy jako bardsze sieione sjawiske
gpeXeczne 1D4f_ Jest occywiste, fe nie mofma Jodrakowo traktow.(

torysty poaréiujacege “sutostepem", wedrujacege po Karkonossach,
czy ted przcbywajocego cizgle /proec okres np. 30 ani/ ra tere-
nie Kerpacza, albe wyjesdtajacege peza granice swojege rafistwa,
czy te? cuizoziemoa prsyjesdiajacege de okreslonege kraju.

-—-—_---ﬁ—-—-

103/Mierniki te snalasly swoje miejsce tak w peskie] statystyce
turyetyld /por. [192,8.17 i mat.];[zﬁtﬂ;fjbz.l.?-m] /
o réwniet w statystylach imnyeh krejé * Tis,8.51] 3
194, u.aa‘.l; ao&.u.:a-w] [208,2.39] /.

104/Pory |80,2435)3 111,-.199]; [146,8.180]; [207,5+18);
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Tyeh kilka praykiaddw, Jui przes swojls wymowg zZnaczeniows, dewo-
dzi prawiziwodci takiege jok wyfe] saZofenia, Legicznym wii tege
nastgpstwem jest postulat pedneszgey wage koniecsnoedel przeprowas
dsenia Xlasyfikacji ruchu turystycsnege, Powinna ena w konklusji
doprowadzié do, tak cemnege i zarazem niezhegdnege, waruniku po-
praynoficl wozelkich badadl, jakim jest jedmoredneé zvierdw st~
nowigeyech przedmiot olreflonych przedsigwsigd M W.
¥ydaje si¢, £e uniwersalne] typologil ruchu %urystyeznege
nie 32 gie przeprowaldzié, Pevnyn w tym wosystkin Jest Dowienm
jedynie fakt, %e¢ podziaiu takiege mesna oczekivaé tylke w pray=
padlu spareia go na petraehach ludnofied wiazaeyeh si¢ & ich
uczestnictwen w ruchu turystycsnym. VedIug tege kryterimm -
mo2livych a2 prey tym zdajgeyeh swéj praktyesny egzamin - Typow
ruchu turystycznege daXedby sic wyedrebnié tyle, ile ject jednos—
tek, ktére w caXodicl lub w ezefel partycypulg w zabezpleczenin
realizaejl tak wielkiego i w dodatim wielce zréinicowanege |
agregatu potrzed, jakim s potrzeby ludnodei zwigzane 2 ucseste
nictwem w ruchu turystycmmym 0%, ¥ sktnalnych warunkach aprave
takiej Xlasyfikacii uznaé nalesy za marzenie, kidre prsypusscsal
nie jesscze dIuge nie doczeka sie swoje] realizacii, co w nie-
pofiredni sposéd odbidje si¢ ma stopniu zaspokajania petresed,
o ktérych wyte] mova,., Przeszkedg w tym stanowis wegledy natury
technicznej /praktyezne mosliwefci Jwantyfikseji typéw ruchn
turystycsmesh/ prey istniejscych ® pewnodciq me2liwedciach
teosretyemmych w zakresie wyodr¢bnienia jednorednyeh ped wzgle=
dem potrzedb grup turystéw. Blorge ten fakt ped uwage, sdecylowa-

105/ Por. [30,8.79) § [32,8.29+31] ; [88,8.130] 5 [231,8.172] .
106/ Por. podrezdziat 1,2,




i2 wysiZek ten nie przyniesie = priynajunie] ng gruncie nimiej-
ssego badania =~ spodsmiewanveh efekiiw, ganiechano wszelkich prd
typelogii ruchn turystycsnege & punktu widsenis kryterium jed-

noredneéei potrzed ludneSei wigigeyeh sig & ich uezestniclwem

1
w ruchu turystycznym ﬂﬂ.

W literaturze przedmiotu funmkcjommje wiele klasyfikacji
ruchu turystycsnege, csgste bardze gnacznie migdsy sebg sig
réinigeych, a proy iym w wigkszym lub mniejssys stopmiu realizu
Jaeyeh t?n;/“i_' kiére wysunigio wye] jake podstavowe w tej
materii . Walor dysponowania odpowiedninmi clggami danyeh
statystyesnych, stanowigeych konieczuny warunek zdecylowane]
vigkszofei prac smiersajqecych w ostatecanedei de ukazania prae-
wvidywanege przebiegu analizowanege sjawiska w proyszlofei 1”,
gmusga do posytywnego ustosunkowania sig de jedne] z niech. Zde-~
cydowano si¢ na t¢, kidra # ruchu turysiycanego ogbienm wyodr
nia pastepujace jego formy 3 |
1/ krajowy ruch turystycsny - obejuujapy ti wielkodé ruchu tu-

rystycenege, podesas ktérege turysci w nim uezestniczacy ni
srsekraczajs grenie Yyaju, ktérege sq staiyni miesskasicemi’

- .

107/Pedjecie takie] prévy jest ze wesech miar potrzebne lecs
virne one stancwi¢ csobny temat badewesy, celoweéé zZajecis
eiq ktérym wsasadria wielu autoréw /por. [3,8.131;
a2,r.72]; [88,8.1%0] 5 [02,8.103] 3 [132,m,9=12] § [141,8.T1=78];

“.l-m; [‘5‘ 8.62 H BH.'-"E]‘ [1’91.“45']1[255.!.50]}
60 8.50=55] 3 [28%,5e 10815 31,8, 101115 [316,8.2541 /+

108/ Por. [55,8.88]3 [62,m.118=13615 [19,8.287=308]; [149,8.119=12]
[205, 2s5=13] § [208,8.54=37] ; [230,8.4=5] ; [235,8.5813
[250, 814934 938]; (263,844 ; [2TB,5.22=24] § (287,8.42=43]3
(07, 5.26=27 13 [521ym. 1707 [533,8.1307 .

109/Pere [13,8.51] § [14,8.73]3[28,8.113=11513 [110,8,32] }
270, 34245] § [2T448.29=33] o

110/ Por, 1?.:.1TJITM.H.5!]: [127,8.68]3 [192,8.213 [207,8.21];
{‘260]; ,hﬂ -

111/D1a formalnedeci nalety powiedzied, 12 nie jest en riwnezn:
ny & ruchem turystycznym w kraju, gdy: na ten ostatni sk
d2 sig¢ eaXy krajowy much turystycszny, jak réwnied csedé
granicsmege ruchu turystyeznege, okreflanego mianem zagra

1 ]n;uﬂuhup ruchu turystycsnege /por. [55,s8.18]
pBe .
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2/ szagraniesmy ruch turystycsny - obejmujgey t¢ wielkos< ruchu
turystycsnege, podcZas uczestaiciwa w kifrym wystépuje
fekt przelroczenia przes turystdév administracyjnyeh granie
kraju, ktérege sa stalymi mleszlkaricami ”ﬂ-
Dla potrzeb niniejesege badaria interesujgeym Jest dalssy po-
dzia2 Xrajowege ruchu turystycsunego. Statysiyka krajowege ruchm
turystyeznege - aczkoluiek niedoskenada 1s/ = wyodrg¢bnia w jJe=
ge ramach naclepulgece grupy rodzajowe:
= pobytowy krajowy ruch tuxyelyezny,
- wyclecslowy krajowy ruveh fturystycany,
« wekendowy krajowy ruch turysiycany “4“.

112/ Zagranicsny ruch turystyesny = punktuv widzenia kraju emisji
okreflany jest zagranicznym wyjasdowym ruchem turystycsnym,
zaf z punktu widzenlis kyaju recepcji - zagraniczaym przyjas-
dowym ruchem turystycznym /ekrefleniat kraj- obamzar emisjid,
akwisyeji, eksportujacy i kraj- obszar recepeji, impertujg-
ey, Zapoiyczone = nast¢pujgeych irdded: ﬁhl-iﬂli
[1.!.;-3] H .ﬂ-ﬂﬂ !1

113/Pomime wielu krytycsnych uwag, Jakie notuje si¢ od dIuisze=
zo ezasu pod adrecem funkecjonu)gee] w Folece statysiyki ru-
ehu turystyvesnege, posostawia ona nadal wiele do £yczenia,
tak w aspekcie prawidziwedei, rzetelnofei jak i komplekaowose
ei ujceia /pore [(By5.12]13 [645027); [Bo8e10]; [ﬁ.l.ﬁ‘l-ﬂﬂg

+8+86) 3 [58,8.17]; [75,08.24=25]; [76,8.21=23]; [85,8.101];
5 8+18=20] 3 [121,3.12) 3 [161,8.16=17); [165,8.17=18];
72, 8.20-21] 3 [202,8.7=9]% 205, 3.14]1; [208, 5.199=200] ;
13,8, 11=12] § [256,8.2-17]; [288,2,23-24] ; [290,0.12T1}
1248.9=10] 3 [527,5.8=101 /,

144/ Termin ten umane za najbardzie) odpowiadajgey tredci ped
nim sie¢ ¥ryjace] /por. [1,2.48];[655,0.13=14]; (203,0.68];
[204487] 5 (283, 5.98]; [285,8.217]3 [313,8.1435 [532,8.14]3
[#54,8.17] /, be meéina = jek to prakiykuje si¢ w literaturse
nadaé mm mizno " ek po pracy” /por. [79,2.12];
143,8.47]5 [221,8.12]§ [262,8.20] /, "wypoczynek cotygednie=
wy® /pore [293,8.141 /, 'm-u?mk éwigtecany"” /por.
[.271511 313 [53.5-5'?]: [59 -134]i T’.'lm1]' £35.I-T2 H
fos, -.25::5 [120,842111 ; [147,8.184] ; [229,8.331; [250,5.39]3

82,8.117 {. "wypoezynek sobetnio-niedzielnyl /pex.
E'l|133]‘ ‘91!;124] H 297,‘.2“5:] I-
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PodziaZ na powyiasze reodzaje operty Jjest ma kxylerium czasesixre=-
gn jednorareowege priebywania w stanie Jxajowege ruchu turystycze
nege, & takée w pewne] mierze npa celu dla kidrege pedjgte decye
zje uczestniczenia w nim, |
i Trzebe zazneczyt, #e podsiaZ ten ma w duzym stopnin charaks
ter konwencjoralny, tak e granice dzlelsgce jeden rodszaj od
drugiege s4 ccesto Lardsze trudne do sprecysowania 115/-

Nie zgighiajge wbytnio problematyki katdege & wysscsegll-
nionyeh rodgzajéw Frajowege ruchu turystycinege, Jake fe w zakre-
gie do tego niezbeinym sianowi ona proedmiot deciekai kelejnych
ezgfici badania , wypada w Uym m:m awrdeic ﬁdm- uvags na
pewne ich elementy skiadowe.

Pobytowy krajowy ruch turystyezuy ovejuuje uﬂmmczqcm
we wezasach FWP 1 wezasach zakiadowych, preebywajicych w sana-
toriach i prewenteriach, ua keloniach, miodsiesowych oLesach
stalych i zorggnizowanych peza basg turystyesmg biwakach miedsit
gowych, a wresscie wyleidizajgoych do redziny lub znajomych,
wynajmejgeyeh kwatery prywatne lub erganisujgeych seblie nocleg
na dlutssy czas we viasnyn sakresie. Cechy znamiemng tege rodza
ju krajowego rmehu turystycznege jest pobyt w Jedne] miejsco-
wofici. Urcadzanie nawet d2usesycn wypaddéw i wyciecsek nis zmie=
nia jego sasadniezego charakleru.

Wycieoskowy krajowy ruch turystyczny ebejmuje korsystajge
eych z ebiektdw turystycsznyoh /hotele, motele, schroniska, demy
wycieoskowe, pola biwakowe, campingl, pekoje gedeinmne/, uczest-
niczacych w péikolomiach, malyeh formach wezasdw dla dzieed
i mledzieiy a takie wyjeidzajgeych na wycieczki indywidualne
lub grupewe. Cech3 charakierystycszrs s3 dla niege kilkvdniewe

118/Per. [17,8.27) ; [207,2.27); (321,8.170] &
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wycieczki krajoznawcze, majczeScie] z czqety mmiang miejsca
czagowego pobytu.

Veekendewy krajowy ruch turystyezny pelega na niedzielnym
lub Swigbecsnym, a takie sebotmim i przedfwigtecznym
kilkugedginmym, jednedniowym wyjeidsie poza miejsce siaiege
preebywenia, owyklie w niedalekie od niego odlegkesci.

Uyréinicne redsaje krajowege rmchu turystycznego, wespéi
¢ preyjetymi miernikemi elredlajgeymi ich natgienie = mimo
swych niedoskenalosci = tworzg wyjéciowgy piassczysne dalszych
analiz.

1.4+ Prognesa ruchu turystycznege i jej sumcsenie dla polityk!
v dziedzinie gospodarki turystycsnej /pelityki turystycsae;

Potrzeby obiektywizuja si¢ przes fakt ich masowege wyste
powania 116/, Stan ten ma peine odbicie na gruncie potrzeb lud-
‘anbel mulasanyed ¥ Ak Sixiades v suche twcystyennys | U, shew
cydowane] witckszofei ktérych moZna praypisaé charakter potrzeb
"typowycll", ady2 cdcsuwane s3 Prees wickszedl pedmiotdw ruchm
turystyosnege i mieszesa siq w ramach akiéialnege pegiemu fycia
speieczetistwe 118’. Stwarsa to tym semym nikis me2liwefé saspe-

116/Pore [234,841047) .

117/ ezestnictwo w ruchu tmrystycmnym jJest obecnie we wssysle
¥iech kregach spolecsnych coras hardzie] znaeczioym skladniie
;u PLOLTELU ZYCLOWRED = LOYe ﬂ,l.ﬂ];[ﬁ.u.ﬂﬂl
1 .u.ﬁﬂll[‘lzﬂ,n.'i#ﬂ; 322,8.T] o« Vypracowane poprzednio me-
rvitoryoene podiote gtanowl dobre vatwierdzenie tego ctanmu.

118/ Pozostatodé stanowis petrzedby indywidualne, nietypowe, od-
czuwane przez pessezegdlne jednestki, w pewnej ewe] cmgfel
mieszezace, a w pewned nie miessezgce sig w ramach aktu=-
alnese peziomm 2ycim spoXeczefistwa /por. [144,8.97] /.
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kajania ich immymi ni2 ruch turystycsny formami realizacji 119{_

Jeteli ruch turystycszny ma speini¢ swe sadanie, te potrse-
by ludnofici swigsene z ich udzialem w nim mussq Znaleéé wiasciwe
im realia zaspokajania, tak w ich aspekeie iledciowym , jak /ce
chyba najistotniejesze/ strukturalnym 1”. Ssczegdélnego wyrasu
gnaczeniowege nabiera ta konstatac)a w speleczno-ekonomicznych
warunkach produkeji, gdzie potrszeby csiowieka stanowig pedsta-
wowe kryterium wszelkich wartodciowad,

Zaspoko jenie ogromne] wigkszedci petrzed ludmodel swigza-
nych & ich udziatem w ruchu turystycznym wigle si¢ ¢ sapotrzebes
waniem na rozmaite dobra i uwstugi, ktére mogq same w sobie byé
celem okreflone] potrseby lub tylke Sredkiem do jej realisac-
31 2V jeanak pojedyncze ustugi i tewary nie sapewniajq pel-
mmamm-n&m““w.nmmm
te t¢ powimny prsedkiadadé nie tylko jednostki gospedarcsze spec—
jalizsujace si¢ w obsludze ruchu turystycsnege lecs takie te,
ktére w procesie tym wspSlucsestniczg peérednio a funkejonujq
v imnych dziaZach gospodarki marodowe] 12”.!:“!--6170.-
danie to spocsywa na barkach gospedarki turystycszne] b s dla
ktérej obiektywne warunki dziaZalnefcl wysnacsane s§ prees po-

11”“- ["1..023] .

120/ Stanowisko takie zapretentowane jest m.im. wi [32,8.34}
E!’ll ..I-S] H Bﬂl.iH] H [1”1.-“] .

1211’“- [Hp.-"ﬂ] .

122”“- B“.Itﬂ] .

125/ Powinny one wepéidzia¥aé na resecz zabesplecsenia warunkdw
saspokajania owych petrzeb prees Swiadezenie usiug i pro-
dukeje d6br typowych dla prefilw swojej dzfaZalneféci okred-
lone) zajmowenym miejscem w procesie mtum
podziaru /por. [33,8.97]; [80,8.76] ; |84,8.10];

18,8.71; [278,8.81 /.
124/Gespodarka turystyczna jest to kompleks réinorednych fun-

nych i kulturalnych uezestnikéw ruchu turystycznege /per.
[80,8.80] 3 [127,2.106=1101 /.
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trzedby swigzane Z uczestnictwem ludnodel w ruchu turystycanym.,
T& orientacja na petrzeby nabiera = w warunkach gespodarczych

naszege kraju = wielkiege snaczenia 125’. Jefli gi¢ w dedatku
zwafy na bardze charakterystyezng stron¢ aktu zaspokajania po-
treeb ludnefci swigzanych z ich uesestnictwem w ruchm
m.hpﬂﬁ“ﬂuw-dtmmm1 .
Hie przesadsajge trudnych kwestii, w jakim stopnin naledy
na pelu gospodarki turystyeznej uwsgledniaé iyesenia ludszi, a
v Jakim zakresie Swiadomie je ksztaXtowaé oraz w imi¢ jakich
wartofei i jakim kosztem spotecznym jest to dopuszczalne i wskae
m'ﬂ’.nm-.nmtmgmm umqtﬂum
uiqnnlmhh:rmytjnmdnwmn1 » to mimo wezystke
pedejfein temu nadad wypada wysoks wartedé tedriopeznawezs i
rrektyczno-wykenaweza, Spojrzenie to, w aspekeie domimujgeych
potrzeb i aspiracji ludnedei, otwiera zaréwmo drogg do wsboga=
cenia form uwidszialu ludnefci w ruchu turystyesnym, jak i wskasue-
:-mmidmwmmmim.
w-uqumxmumuq:mut-y
ruchu turystyeznym jest wi¢e niezbgdnym warunkiem pedwytszenia
ogélnej efektywnofel wezystkich peesyra’i w ramach gospedarki
turystyeczne 1!01_ Potrzeby te bowiem sq nieograniczone, rosng

125/Per. [1”|.-196]‘ B“.I;H] « Co prawda, niektére = tych
potrzed nie mupsg by¢ saspekajane coedsiennie i powsszechnie,
gidys zgiaszane s§ sporadycsznie, niereguralnie lecsz mime
tege powinny byé realisowane /por. [80,8.79] /.

126/Tq cechy charakterystyczng jest m.in. niereserwalnosé aktu
zaspokajania potrseb s wytwarzaniem wiaSciwych mm ofert |
zabezpieczajqcyeh, prey jednoczesne] niemosliwodei smian
uﬁf“ przedk¥adania tych estatnich /per. pedrozdzia
2.

127/Problemy te sg roswinicte w [331] , a ogflnie o tym traktué

12&13'::.; npe [ﬁ.n.m:g .

iaZeby si¢ wsigé za taks popyt potemejalny, a Jeéli mnie,

to w ostabecznodci jus ma pewno realny /por., [101,8.29];
ﬂ“'lniﬁj !-

129’!‘“. ﬂ.ﬂl?ﬂ-} .

131{"!- %'.!13] L
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bardze szybke, = racji esiggania w miarg te wyissege szcsebla
ich hierarchii, tak v eocenie indywidualnej, jak i spolecznei,
Eatomiast mozliwedci ich saspokajania s34 sawsze i wozedsie
ograniczene i w przewazajsce] wicksszedel prezypadkéw nie sa
debrem velnym OV,

4 elonomicznege punktu widzenia caledék te] problematyki
dobrze odszwierciedla formuia: "wskazdwks dla ksztaXtowania pe-
dagy mmei byé tylke 1 wylseznie popyt * 1”’. dajgea w resulta-
¢ie zasadnicsg dewizg dla zachowania tak niezbe¢dnege, w calo-
ksstazeie rozweju spoieczno-ekenomicznego, stanu egélnej réwno-
wagi rynkowej, czy tez réwmowsag W"y. Notliwe to jes
Jednak w przypadkun eptymalizewania funkeji peimionych prsez tu-
rystyke, ktére 2 racii swe] niekwvantyfikatywnofci mofna w dustym
stopmin aproksymowad eptymalisacjs wielkefci ruchu turystycs-
nege >, Nalety vewiem 0dréinié cele turystéw, edniesions de
decyzji o podjgein ndzialu w ruchu turystycsnym, ed celéw polie-
tyki w sakresie turystyki, mm:uummm1”5".
Turysta nie jest 'gospedarzem terenmu /érodewiska geograficzmege/

13111“- [.196'-11"} .

132/Pox. [3,8.1613[84,8.10] ; 118,8.87; [244,2.105] . Nie snaczy
to jednak, Ze poda’Z nie ma wpiywu ma popyt. ¥ niektérych
preypadkach kezteXtuje on ten pepyt, zwiasscsa jedli chedsi
0 Jego strukturqg red=zajowg. Cbecnie polaz jest jenscze 1lod-
ciowo i jakodciews niedostatecoms - w swigsku = tym
Jest nidesy i imra jest jege struktura /per. [84,s.10] /,
Jest niejeke "wyrussony® przez aktualny stan eferty i nie
przedstawia popytu uksstaitowanege w drodse iéyczer i pre-
ferencji f”t [2‘.'-1931 313.!-1971 /e

155!!::'. [ﬁ.l."w-.i 3 ﬁ'l!.:ﬂﬂ] ™

'lwhh [291;.-1551 .

135/Por. [235,8.47] . Polityks ta mesywenz bywe polityks turys=
tyozna, Sprawve tege, czym jest polityka turystyczna i jaki
obemuje sakres tematyesny - pozestaje otwartaj ;llll::i
wyrafnie nie eprecysowenc jej w literaturse proedmie
/por. [284,8.47) /. Tajogélnie) moina jg okreflié jake "
"dziatalne#é, ktéra polega na ksztaitowaniu stosunkéw spe=
Zeczro-ekonomicznyeh w sferze obsiugi turystyesnej, na
znaczaniu celdéw w dziedsinie keztaltowania wielkedel ,
struktury 1 dynamiki ruchu turystycsnege oraz na biefseym
kierowaniu rozwojem turystyki z uwsglednieniem pmwu

/por.[163,8.33] /.

spoXecznych i ekonomieznych aspektiéw”
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na ktérym realizuje sweje potrzeby, wice o niego nie dba 1’“.
Fodstawowym zad celem politygki w dziedszinie gospedarki turystyes
nej Jest sapewnienie warunkéw optymalnege zaspokajania potrzed
ludneéei swigsanych z ich uczestnictwem w ruchm tury

przy Jedueczesnym utrsymanin réwnowagl ekologiczne] 13‘”. Te,
wynllajqce z dgienia do maksymalnego zahamowania dewastacji
érodowisks przyredniczege, ograniczenie = prsysparsa niematych,
- choé 2 drugie] stremy nie mmajdujgeyeh sadnege peparcia, kiopo-
téw w sagwarantowaniu realizacji pierwotnege a zarazem elemen=
tarnege celu tej pelitylki 1W-

Z wwvegi na te, 2e ruch turystycsny jest sewnctrznym - a co
najwainiejeze = mierzalnym przejowem zglaszanych przes jege -
mioty potrset w fermie okreflonege pepytu kongsumpecy jnege ' ’

2 zaragzem gifwnym moterem roswejowym turystyid 140/ infermacja

6 Jege rozmiarach jest ze wszech miar poigdana, a mimo tege nie
~ ZawpZe Znana w o Je] znaczenie jest besmsporne, esego dowody
prévoweno wyie] przedstawié a wyreiny temu akcent daje wieln

autoréw parajgeych si¢ zagadnieniami tuarystyki 14!)'-

e i —

136/Poxr, [10,8.63] 3 [38,2.16]3 [159,2.14] 3 [169,8.91] .

157/Porx, Bﬂ.liﬂ .

138/Zagadnienie to znajduje w badaniach sweje potwierdsenie w |
nienegovanym powssechnie stanowisku ¢ koniecznosci dyspeno-
wania takimi pedstawowymi parametrami jak: chionnedé turys=—
tyezna obgzaru orez jege pojemnedé¢ turystyezna, Oo prawda,
wynikéw do tej pory osisgni¢tych nie mo’nma uwasaé za szadowa-
lejqce, jmkaxdmxsiswawimxemsex lecz prace w tej materii
nabierajq corasz uiqkmlg rozmachu, jakeo ie stanowigq ome
varunek niezbedny wszelkich dziaZa’l ovtymal
/por. nps [713[351;[57); [60] 3 [83); [114); (168); f? s (209]3
[210]3 [220] 3 [239] ; (2401 ; (253] ; (257); [206]; [296]; [323] /.

139/ Por, podrezdziaX 1,2 1 1.1,

140”“- W.I-GE'] .

141/V @yskusjach prowadsenych wiréd praktykéw najescdeie
stwierdza si¢, 2e organisatorsy turystyki w przedsi¢biors=-
twach komereyjnych, urzedy wejewSdskie 1 imni decydenci na
[umihl*? ?ugiomlm nie sg w stanie jej udaselié /por,
252,8.41 [«

142/Por, [21,8.28]; [13,8.61; [86,8.13]5 [111,8.34] 3 [131,8.5];

1 - L ] 11 -
[.ﬂ.l 5]1; [184, 8 ﬁi_?g.ﬂﬂ,l 715 [284,8.51]1; 18,8.208];




Trzeba podkredlié, i2 gnajomedé netetenia ruchu turystyes
nege powinmna dotycszyd wezystkich kembinaecji ukiaddw , w jakiech
nalefty ge vespatrywé, VW my$l ustaled pedrozdsialéw 1.22., i 1.3
zesteaw ewych ukZaddw gtanowigy: ukiad form i redmajéw ruchu tu-
rystyeznege oraz ich przestrsenny, emisyjno-recepcyjny i csase-
vy ukiad wyste¢powanlia. Tylko tegoe a nie innegoe typu infermacje
dajg gwaraneje prowadszeria racjonalne] polityki w dziedsinie
gospedarki turystyezne) /pelityki turystycsnej/ }4.’1!- gwiaszeza
ich wyras prognostyczny stanowizey wynik konkretne] mm1“g

¥ literaturze mofna spotkaé bardse réimeredne opinie na
temat mozliwefSci sastosewania prognes w praktyce, pocsynajae od
caikowite] negacji a2 do jak najbardzie) entuzjastycznege ich
peparcia 14511 Wydaje sig, fe rozbiesnofel o takie) jak wyie)
mowa skall nie wyst¢pujg na plassesyinie prognos ruchu turys—
tyceznego. Na tym tle pestulat koniecsnedci pregnozowania ruchm
Syuizensegs seihises Ysgeniames meiy 1V,

143/Jest ocsywiste, i% "dla prrzedesi¢biorstw turystycsnyeh ine-
teresujgea begdzie odpowiedf na pytanie, ile oséb w sezonie
t przyjesdsa do dane)] miejscowoéel, Dla przedsig¢biorstw
transportowych taka lieszba , ktéra infermujr o ilefei proy-
jesdzajseych jak i wyjesdzajseyeh, mad dla cbierstw
zaopatrzenia rynku /swiaszesa Zywnodciowe wagna jest
réinica pomigdsy wyjesdsajgeymi a prayjesd2ajaeymi" /per.
183,8.19% ; [224,8.59] /.

144/Definicii i ekrefled “prognoza" jest bardise dugej amalisa
ich przekracza remy niniejssege btadania a sapoznal si¢ mod-
na % nimi peprzez lektur¢ sseregu praec traktujseyech o preg-
nozowaniu, NFa petrzeby tege badania prazyjete mast¢pujgee
j®j rozumienie: "prsez prognesg rozumiemy ssd o saddeiu
okredlonege zdarzenia w czasie okredlonym 2 dokladnofcig
do momentu /punktw/ lub okresu /przedzialu/ ezasu nalesgee;
do przyessiedei” /por. [52,8.19] /. W myil tego "prognoso-
wanie” to sespé czymmosdei, ktdére dajy w efekeie prognosg
/por. [10,8.15=19] /.

145! Per. B’:’:ﬂ.u-ﬂ .

146}!“. Aneks 2,
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2. ANAIITYCZNOSPORMA IMA KONCEPCJA MECHANIZMU POWSTAWANIA

I REAILZACJI KRAJOWEGO RUCHU TURYSTYCZIEGO

2.1. Podgtewowe pravidZeweficl w resweju ruchu turystycznege v

Bielegiczne i psychiczne wymagania organizmu Iludzkiege,
a takée wymagenia, jakie stwarza speZecszne wepélfyele ludzi de-
terminujs koniecznedé zaspokajania potrzed 2,. w tym tes tel
ich kategorii, ktérg uj¢te w grups "potrseby swigsane s udsia~
Zem ludnesSci w ruchu turystycznym”. Wymagania te nie przesgdza-
jg jednak o struktursze rzscsows] i przestraenno-csasowe] ewych
potrzeb, a co si¢ ¢ tym wigge, 0 eposchach ich realizac]l y.
Struktura ta jest boviem wysnaczans wypadkowym dziaXaniem wielu
wsajemnie powigzanyeh i werunkujgeych si¢ w skutkach esynnikéw,
Skore ruchowi turystycznemm moéna proysznaé ssezegélny typ rea-
lizacji potrzed esiowieka - 2 wiadSciwymi mu charakterysiykemi -
to proces ksstaltowania sie i realizacji ruchm turystyczmego
naleéy rozpatrywaé na plasgezyinie analisy spoXeczno-ekonemiocze
nych esynnikéw eddziatujseych na potencjalnege turyste 5"-
W tej caefei opracewania podjcta sostanie wlafnie préba wyjad-
nienia mechanizmu tworsenia si¢ zjawiska “"rueh turystycazny“.

R e s e e e S S N e s S o RS g

1/Pedrozaziak ten opracewans na kanwie artykuln [215] .

W- 1"9.!-“];

yml a.-l:ﬁ.:l L

8/ Zor. [179,8.16]5 196,818 243,8.158]; [(04,8.155] 5 [314,2.11k

5/Takie podejécie jest logiczng konsekwencis przyjctece wezed-
niej /per. rozds, 1./ metedologicznego podieza badavczege.
"Purystyczne zachowania si¢ ludsi eq wypadkows ich postaw
oraz realnych warunkéw 2ycia" /per. [150. s.126] /s
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W literaturze 3 sakresm teorii potrzeb/gtéwnie peychologl:
i socjolegli/ spotyka siq wiele schematiw klmﬁh;wch ogd¥
ezynnikéw kestaltulgoych potrzedy 6/ . Goane wwegl 8q jednak
trzy wersje ieh podcialu, cagdciowe transfermowane na nsytek
badenej tutaj probvlematylki: "
1/ Vedlug kryterium stopnie écisedci bezpofredniege powigzani:
¢ podmiotem ruchu turystycruezo W :

o/ czynniki wewngtrzme /roswé) fizycuny i intelektualuy csie
wieka, Jege aspiracje, dotychczasowe pltﬂlh]‘ i stan ich
zagpokejenia/, ;

b/ cazyrniki zewnctrene [ogélne warurki spoZeczuo-ekonsmicsne
w ktérych ¢yje potencjalny pedmiot ruchu turystycznego,
podat 4ébr i uweiug i ich sréinicowanie, czynniki prayrod-
nieze, itp. /.

2/ Vediug krgterium charekteru oddzielywenia B,{:

a/ coymniki ksstaltujaee potrzeby swiazane 2 wizlalem lud-
noéci w ruehu turystyeznym gf'

b/ ezynniki wyznaceajace mozliwofel zaspekejenia tych potes
rEeb. .

3/ Wediug kryterimm uwdzialu w ksztaitowanin decys)l 10!:

a/ ezymniki kestaltujgce skionnodé de udztalu w ruchu turys-
tycznym /efekt wspéloddziaXywania tych esynnikéw wraga
sie w powstanin takie] skXomnoficl lub jej braks/,

b/ ezymili kesztaXtujgee bespeSrednio decywn]jg wyjamdu
tycznego /regultatem ich sq decyzje co do fomm i rodsza)
ruchu turystycsnego/,

m—_—-ﬂ-ﬂ-—-—_-__

6/Por. [124,8.78] . VWydaje sig, e preeniesienie ich wesyst-
kich na grunt czynniléw ksstetujgeych okreflong reecsyvis=
tofé ziawiska "ruch turystyczny™ nie doprowvadsiXoby do des-
aktualiszacji ich waénodei,. Nie miefici sig to Jednak w ra~ |
mach tego badania, |

TIMI [11%;"15-1'?] ° 3 !

ufr.rl [123'5-1ﬁ3 . |

o/ Zwkassesa podstawowe potrzedby zwigzane & ucsestnictwem w ru=

1M$.W%ﬁj .




¢/ coynniki decyduiace o wyjedzie turystycznym /ich
skutkiem Jjest wyjazd w wybrane niejsce i formy aktyw-
nofci nma nim przejawiane/.

Te, Jjek sresaztq wezelkie imne, podzialy majgq tylke po-
rzadiuiscy charekter, ¥ praktyce truine bowie Scifle jednos-
nacsng typelogi¢ csyunikéw prueprowadzil, giyé wesystkie one
dzialaja tgeznie, we wzajemnym eddziatywaniu 11". Przypusscsat
nalesy, 2e w te] materil niemniejseg wartedé bedzie miaia katda
nowa préba Xlasyfikacli.

Ze wzgledu na niezbeinodé amalizy ruchm turystycsuege
w ujgein proestrzemmym, rasuwe sig pestulat reszpatrywania egéiv
caymaikiw twerzgeych faktyezny ebraz tegoe ruchu w aspekcie pods
stavowych biegunévw jego proejawiania si¢ - ebszaru emigji /ak~
tywisacji, emigracji/ i obszarm recepejli /imigracji/. ¥ ukiadzl
tyn sasadnym moze by¢ pedzial na dwie funkejonalnie migdsy
sobg régnigece sig grupy.

Jedna z nich ebejmowaé powinna te wesystkie csymniki,ktdére w

w rezultacie swege eddzialywania wyznacsajs faktyeczne wielkese:
ruchu turystycsznege na obezsarze aktyvizacyjuym. Dla eolrefloneg
obszarn recepcji ruch ten preedstawia tylke wielkesci poten-
cjialne, Ogdlna wielkedé ruchu turystyesznege pewnege obssaru
emisyjnege nie musi przecies w caXe] rozciaglofel uzewngtrznié
si¢ na jednym /= wielu mo2liwyeh/ ebsszarze recepeji u!.

De drugiej grupy zaliczyé sad trzeba takie czymniki, ktire s
punktr widsenia obesaru recepeji owe , potencjalune wesednied
dla niego, rezmiary ruchu turyestycznege ﬂ:ﬁhﬂ na realne.

i

Prezentowone w literaturze podejéele prsy analizie wmae

11/Proypomina to preblemztyke kKlasyfikacji zblerdw resmytych
[poxe [40,5.68=75] ; [197,84343=350] /.

12/wyXuezone tym samym mozliwedé interpretacji calege otoczes
nia obszaru emlisyjnege jake jedne] glebalne] Jednostki

recepcyjne].



runkpwai rozwojowych ruchv turystycznege wigjnmuj swe] wigke
asofici sg szbiefne z wyie] sapresentowalym p Nadajqe mu w Sen
sposdb duisyeh wertesScl pesnawezych,., lajwainiejase *ﬂ.ﬂh dotyesg
pravidicwefel w sakrecie generalnych mechanismdéw ragdzgqeych
ruchem turystycznya, ktére "tkwiks gigbeke w najistotniejszych
ekoncmicznych, socjelogicznyeh i kulturalnych warunkach Zyeia
wapbéicgesnych speleczetistw" “’f

Na dazie deotychesasowych ustaled mofna egélnie mhﬁ Le

I= £ (I..) » C!'i;
zdzie,

T « wielkedé¢ ruchu tuxystycznege, mierzonege liezbg turys-
téw lub licsbg turystedanl ,

X - zbhidr czynulkdw warunkujgeych, takich, Ze:
A= I111.t soe 'x'.l'

£ - pogiaf analityczna funkeji wisigee] se sebg csynniki
X, [i=1,2, eee 41/e

Tormula ta snamionuje ogromns zZeione§¢ preblemm, ktéry
w gpobie uimuje, Jest przy tym bardze “abstrakeyjna", nie majace
nic wepflnego 2z wymogami, Jakis 28 ¢ problematyk¢ wesefnle]
naeteno, Prakuje w nie) takich specyficzanyeh, a jednoczefnie
godnych uwzglednienia, esy tei navwet konieczugyeh, eleaeutdw,
ktére jasno gprawg precyzowalyby 1 poprzez to podnesiiy jege
praktyezng uiytacznesé, tak w sensie retrospektywnym, jak i -
¢o tutaj] najwainiejsze - prospektywnym,

W

R L

13/Pore [5,8.10]; [H.B.M'] ; [80,8.11228); [127,8.31=42];
28,8.14615 (190, 2.257]3 [203,8.15] 3 [207, 8.94=144] 5 [241 --1&
4-2"1-”]; {?.BT'.-1“;¢H1];'[51!‘-,E-H5]; ﬁp!tzﬁ] .
14/ Por. Em!.."lﬂ]
15/Vekasmije na nie niﬂu.l kazda poszyela literatury, ched nie
zawsze ¢syni te w spesdh medliwvie Wwompleksowy. NHiemoiliwe
jest whce na Zamach tego epracowania jahad peina ich analie

a8,
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0 viele korzystniejsze jest zalofenie:

@ - (s (2:)

fl“.i,-iti; 1 !-1.2."-,! L lll‘.i.-ﬁ.l H h't.z'--l'l!

giecie,

() -

trl = wielkedé k-tege redzaju ruchu turystycznege w hete)
jego formie, w l=-tym okresie ezasu /sezenie/ eras

r-mtbmw.

Vydawateby si¢, i# kencepeja ta uwsglednia caledé zagadnie
nia, Kte tak sdecydowniby, bylby w wielkim bicdsie, giys
aprobowaiby poprzez te niezmiemnod¢ csynnikéw dla smieniaja-
cych gig elementdw 1, r, h, k, a tak faktycznie nie jest 17’. |

Dlatege te wprowadsi¢ wypada de niej niezbeine usupeinienia,
ktére ustrzegs prsed takim pejmowaniem., VW tym celut !

Y o

fl-"'.!.....l-i r=1,2,00eR @ h=1,25000,f § h1*!""'l , ‘

Jefli zwaty sie¢, fe I-elementowy =Zbidr esynnikéw 11

/11,2, .0.,1/ skiada si¢ = wielkiej résnorodnofei elementéw,
te ciekawg wydaje si¢ feormula, ktéra ten stan wefmie ped
uwagie

Ze wugledu na bogate w tym szakresie moiliwofci konkret-
nych rosstrzygni¢é eparto si¢ tylke na podanym wyfe), wiasnym

16/la temat form i rodzajéw ruchu turystyeznegoe peréwnal uwegi
s podrozdziaim 1,3, |
17/Por, [5,8.10]; [67,8.49]; [94,5.45~46]} [127,8.179] .
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schemacle kKlasyfikacyjnym autora 1”. W efekeie tego

&) @
. i (1:" : &"‘D) ()

f1=1,2,00090 } r=1,2,000R } h=1,25000pll § k=1,2,000,K /
gizie

.)

I(l'.k - podszbidér sbieru ght‘) o Da ktéry skiadajq sig te
M) @
Ii 6 X {hT'z'llllzﬂhk !. ktére '"ﬁ

preyjgtege kryterium ich pedsziaim tworza pirwsagq
ich grupe,

(%) Gy

X -l’(;“'?&m I(_ ﬁnhﬁrymaﬁqh
| IHE(PE} - '.k) ‘u'."!""':!/it{'

X
m-m:ﬁnmmmum-
sk¥ad drugie) z wymienionych tam pe@grup.

) &)
£ uagl na to, e X 1 X tworzg okredlone
esynniki, ktérych dzialanie prsejawia si¢ ma dwéch réémych bie-
nianowicie: X na obssarse akwisyeji, zasd na |

obezarze recepeji, przete tworzg ssesegélny typ eddziatywar
naszywanych "siXami" @

X ae (2.5)

18/Wybér ten mie jest przypadkowy leck wynikajgey = nieswykie]
jego przydatmodci dla realiszacji zasadniczego cele badania
{mt gtrona 38/,
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() |
r(:g - E:f’ (:} > (2.6)

fh‘.zpliﬂl H hl".E....,I I. 1‘1.2..:.-.." —'1.2.....' M H
n=1,2,00epW § Qﬂ.'l'z.iii /

gdzie
(b )

W, = "sila wpychajeca" ludnedé m-tege obszaru do u-
dziaiv w k~tym redsaju ruchu turystycznege eras
hete] Jego fermie w l=tym okresie czasu /sezonie/,

!(::j - "gi¥a pruyeiggajaca” ludnofé, ktiéra sdecydewmia
sig¢ uezestniczyé w ktym redsaju ruchu turystyczne=
g0 oras hete] je@e formie a reprementowans przes
n=ty obssar recepeji v l-tym okresie czasw /seso-
nie/,

By) ()

Val "n:l = odpowviednie funkeje analityczne.

Wigczenie funkeji (2.5) i (2.6) do welacii (2.4)daje
w wyndlku:

R-2{0®) @) w

Jhe1,2, 00000 § loml,2,,00,K 3 181,2,000,0 § m=1,2,.0.,0 3
nel 2 000sN § 0=0,1,2,00: /

glzie
()

!ml - wielkedé k-tego rodzaju ruchu turystycsnege w
h-te] jege formie, pechodzgcege = m~tego obsszam
akvizacyjnege i zlokalizowanege w n-tym obszars




o 4% =

recepeyjnym w l=tym ekresie cmasu /sesonie/,

¥ ) )
I(i::q l 1&:! - Jak w C!J) ®
g::l 3 &j ; 53.] ~ odpowiednie postacie funkeji.

Wydaje si¢, fe ostatnia koncepcja Jest na tyle wyrafna
pod wzgledem logiki, i% trudno jej cod zarzueié, Jedéli tak 19{
to niewatpliwie nalesy przysnad, te pedlega je) ta szesegilna
forma ruchm turystyeznege, ktérg ebjete terminem "lrajowy
ruch turystycany".

2.2. Préba ustalenia strukturalaych zalefnefci w ramach
krajowege ruchu turyskycsznego w Polsce

0 ile teoretycsna poprawnedé formuly (2.7) jest miesza-
przeczalma, o tyle praktycsne meiliwefci takich uje¢é - w pray-
padim krajowego ruchu turystycznegoe = s§ co najunie] wqtpliwe.
Nieprzeiamalng, jak dotychesas, bariersy jej potwierdsenia sig
83 niedomagania powssechnege systemu iformacji statystycsne]

z zakresu krajowege ruchu turystycznego. Nieodzownym elemente:
sprawdzenia relscii (2.7) ss odpowiednie dane o realizacji le-
we] strony ujete] w nie) réwmodei, tj. ¢ nasileniu wyst¢powan
k-tegoe rodzaju krejowezo ruchu turystycsmege pomizdzybbszarem
akwizecyjnym "m" a obesarem recepcyjnym "n", Niestety usyska=

19/ Potwierdzeniem tege niech bedzie fakt, it umiejscawia ona
w jednoznacsny sposSdh w przestrzeni przedmiot amalizy, ese
go nie czynily wszystkie peprsednie formuly, ktdére utrsy-
mujg - 2 posoru - swy praylatnedé tak w stosunku do obszax
emisgji, jak i obsszaru recepcji. ¥ rzeczywistedei dotycsqy
jednak ome tych ogtatnich, czego nalesy sig demydlad,




-“-

nie ich jest sprawg niemeéliwg, tak jedli idsie o nass kraj,
jak - praypussesalnie = wiele imnyeh °*/ . Jajescécie] de dyspo:
syeji posestajy jedynie wielkodeci k-tego redzaju ruehmu turys-
tyczues® w n~tym obszarze recepsyjaya 21.(. Brak jest natomiast
informanji o jego misjsou emigji. Nasuwa siq w svigsku 2 tym
pytanie, c¢zy oby nie sa ssytko wyelagnicteo wniesek proywlasse
czajeey réwnefei (2.7) charakter "universalnedei”,

Mozna postawié temg, 12 odpowied? ma postawione pytanie
jest negatywna. %a utrzymaniem i rezeisgniceciem dzialamia rela
eil (2.7) na piasgesyimie krajowego ruchn turystycznege, w sy=
‘tuac)i niedomagail w sakresie istniejacych danych statystycznye
odpowledsy wosystkie kolejne pEtic nintejszege sadania badaws
czego., lie wmieis®ejae ehyba ogdlnefci sweich w tym weglelzie
spostrzetedl postanowione rempatrsyé t¢ kwest¢ blorae za pedsta
we krajowy ruch turystyesny w naszym kraju,

Oznaczajge rroes &l wielkoéé¢ k-tege rodsaju krajowege

ruchu tvrystycznege w n-tyn obssjree recepcji i t~tym okresie
¢zasu /roku/ 22!' gastanowlé sgi¢ warte, jak ora egi¢ ma do pray

20/%nana autorcwi syatemy spravezdawesofci # zakresu krajowege
ruchu turystycsnege w niektérych krajach eurepejskich, a
takte paru pozaeuropejskich, takich uj¢é nie przewidujs
/por. m, in, [160] /.

21/Choé 1 te nie w kosdym kyaju pojawiajs sig, a najezgfele]
przedstawiajg tylke wiellosSé krajowego ruchu turystycsunege
gloh:‘.;.ul w kraju, badé teé globalnie w regionie /por.
tamze/ . '

22/Na tle postawionege poprzednio pogtulatu prowadzenie wszel-
kich bvadad nsd ruchem turystycznym w ukiadsie jego spietra:
gsemonowreh vrzyjscie jodynie rocgnege punktu odniesienia me
g¢e rodzié uzasadniony niedesyt w realizacji tematu. Auter
v pelni sobie zdaje = tege spraws leck smuszeny jest do ta- |
kiege uproszesenia wsgledami csysto technicznymi, jako Se
preblem i tak = jak sig okade ~ jest obsserny, a svigkesseni
go o jesseze jeden wymiar /sesonowesé/ proelracza sily Jed-
noosobowege %espoiu badawesego. Podkredlié¢ wypada, iz proct
dura przy wizcceniu tege elemeniu nie ulegnie gruntounej
gmianie, & co najwainiejeze ~ zachownje sweja formalng sa=
sadnoéé, Na pewien sposéb argumentuje to fakt Jege pominie
:‘:.- a jednoczednie zabespiecza preed zarzutem jege zgubie
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jete] wezebniej sasady(2.7) .

Tak, jak to czZg¢ste bywa w badaniach ¢ charakierse pries~
trzemnym, wzgledy techniezna /dyspeszyeyjnoéé odpowiednich in-
formacii/ ogreriesajs sakres prrzestriemny preedmiotu badania
do & gbry wysnaczenych obszaréw , Wssellie badarnia regionalne
utrzymus w ten spocdt niepeine pevigzania z petrizebaml éycla
codziemmego, ktére £ala bardse czoste analizy w ukiadsie jed-
nostek przestraennych, dle kbtérych brak jest pokrycia w dostes
pie do materinZdw frddZowych t¢ analiz¢ gwarantujgeych. Stad
te? w preypedku analisy regionalnych prawidioweSci w reswoju
fft--m“mm-mm;mm administracyjnie wyzna~-
ezone obazyry wojewbdmbw, tj. 151,2,000049 Eﬂ«- Te same wsgle~
dy decydujg o ukladsie rodzajowym krajowege ruchu turystyceme-
ge, w jakim moéna - ce nie oznacsa , £e powimne sig¢ - prowe=
anié sepe svalise 2,

Biorae te wyznaceniki pod uwag¢ ustalene, fe !El
[l=1,2,3 § 0=1,2,000p49/ bedsie w swe) trefci oznaczaie tyle

co:
!(:L ~ wielkofé pobytowege krajowege ruchu turystycznege w
n~tym wojewédztwie i~tege rolkm,

2%/Pomimo pewnych sprsecznodei w teoret pogladach na
temat pojceia regionu /por. [16,8.8)5[22]; [23,8.51=58];
127,8.177-1801 ; [194, 8.57=38] ; [266,8.49-57] /, ze taki
przyjmuje sic czgsto we wo /por. [5,8.61} [42,8.59]}
[108, 842471 § [20148442] § [329,8.20] /o Zunajduje to jednak swé]
waler, giyé & punkiu widzenia eloncuicznego “ee. Jake Te-
glon traktowaé mozemy okreflony ohszar kraju, na kitdrym w
sposdb wyrafny wyksztaleil elg lub wyksstaZea si¢ sespli
si¥ wrtwdresych, wiajesuie ze sobgy powlgsamyeh " /por.
[275,8.1] /« Ten preestrzemny ukiad siZ wytwérezych prowa-
dsi w rosweju historycemym de pedziaiu administraeyjnege,
ktéry tworzy dla ekonemild regicnu granice organisacyjno-
prawme /per. [271,8.€]1 /. Enajduvje to swé] praktyosny wyras
w przepigach preve administracyjnege, ktdére utessamia po-
jecie reglonu podsiawowege » pojeciem wejewédstwa /por.
Pz, 1961, nr 7,p05.,47 /.« Prsy ruchu turystycmnym ma to swe
je dodatkewe urasadnienie /por. podrezdzial 2.3 /.

24/0 ile przyjceie wojewddzkiego u przestrzennege me swo-
je usasadnienie /por. [116,8.69]; [139,8.168) /, o tyle za~
prepenowany ukiad redsajowy jest skutkiem danych statyst.
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!&n}; - wielkodé wycleczkowege krajowege ruchun turystyczanege

w n~tym wojewddziwie t~tege roku,
s ™ vielkoéé weekendowege krajowege ruchu turystyczaege

v a=tym wojewddzrtvie t-tego relkm, _

Ustalenia te nie wyezerpujs Jednak wezystkich kwestii,
jakie 2 pasyicty konoopely wogs sic wiqmaé, Posmestaje Jeszeze
problem zasadnodSeli prawe] strony - transpomewane] na potrzeby
krajoweges ruchu turystyesnmege - formuly (2.7) . Cakefé watpli-
woffici, jakie mogs si¢ n2 tym odeinku zredzié gkieruje sic &
pewnofcis na pierwszy Je] czon, ktiry na meey wezednie] mn—;
gowanyeh zaloted moina zaplsaé jake:

® Fr‘D

tj. "sila wypychajaca" ludnedé w-tegoe obssaru akwizacyjunege
do udzialu w k-tym redsaju krajowege ruchu turystycznego w
t-tym roku.

Wydaje slg, 2e nie popeini si¢ raggcege bi¢dn, Jesell zamiast
poszesegblnyeh m /mel,2, 000,/ weimie sig jeden ebeszar, kibry
mw Ledzie cake otocsenie n-tego obaszaru recepeji
fnel,2, c0epd9/« Wowezas "eika wypychajgea® ke-ty redzaj krajowe
go ruchu turystyeznegoe bedzie wypadkows dmiaZapnis czynnikgw
na calym obsszarsze kraju, co meina zaplisaéd

()

Efektem funkejonewaria te] "siXy" Jest - 2 punkiu widszenia
n=tege /n=1,2,40e943/ Obszaru recepcji ~poe temnc jJaln
vielkodé k=tege /l=1,2,3/ redzaju krajowege ruchu tvrystycs-
nego, kiéry ze strony wesystkich obsszardw recepcli trakiowa=
nych acsnie represzentowad bgdzie Juz rea l n g Jego wiel-
Xoéé, Takinm werunkem odpowiada g 1 © b a 1 n a wielkesSC k-%




rodzaju krajowege ruchu turystyecsnege v e kali oegél =~
anktn#tv.j,ﬂﬁ'@mnmnui-txtut

dziasZanlia "egi2y wvypyehajgee )",
Zgednie & proyictyni salesteniami formuza (2.7) dla kra-
jowego uelm turysiyconege prsedgiawvie si¢ nastgmjneeo

& L0 {,&1 ' E:J(gk))} (2.8)
,&) fn)( () \ (249)

[1021,2,3 § 2=1,2,000949 q-o.‘l.ﬂ,.".f

gdzie,

t(:}t - wielkoéé k-tego rodsaju )rajowege ruchu turys-

tycznego na obszarze n-tego wojewédztwa w t-tym
roku,

%) - \delkoéé k~tego Todzaju krajowegs Fuchu turyetyos
nege w calym hl:n w t~tym relku,

,(r,} S

g = Zbilr czymniklw tworsgcyeh - w pestacl g, =
"sil¢ proyelagajacy” k-ty rodszaj krejowege ruchu
turystycznege do n-tege wojewddstwa w t~tym reku,

.‘&3 - sbhidy “‘3"."”“5‘- k';.:ﬁra v dacznym ewym Swigeku
ragonyn funkejq A przedstawiajs "siZ¢ wypycha=
Jjacq" k=ty redszaj krajowege ruchu turysiyconese
w skali egdlnokrajowe w t~tym roku /niektire
czynniki megs dddsiaiyval s vpéénieniem stad
subskrypt t=q, gizie q=0,1,2, eee /,

&); é:}; \5:]- analitycene pestaclie funkeji,
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Relacie (2.8) informuje, 2e kety rodzaj krvajowegoe ruchu
turystyezuege w n-tym wojewédztwie t-tego rokm Jest funkejg
globelne] jego wielkofei w kraju /Xktérs relacja (2.9) okrefla
jako sporeczne dgienie - "sil¢ wypychajaeq® - ludnedei do szas-
pokajenia odrowiednich potrzed peprrzes ucsestnictwe w k-tym
redzaju kre jowego Tuclm turystyczaego/ oras "sily prayeigga=
jacej" tente ruch przes dane wojewSdztwo.

Ze wszgledu na wystepujgeg luk¢ w zakresie hﬂ:ﬂtﬂl
sprecyzowanych koncepcjl odnoémie prawidiowefci rozwo jowych
krajowegs ruchu turystycznege formuiy (2.8) i (2.9) powimny
zgnalefé aprobatg, Stwarsaja ene bowiem warunki dla snacznego
sapeinienia tej luki, o ile oczywideie potrafi sig uvdzielié

wystarcsajace] HW“ pytanie, kto ludb co ma repre-
= %) 25/
entowaé ghiory X

2.3, Diagrestycsue=prognostycene aspekiy matematycine]
formalizacji awigekiw wystgpujgeych w krajowym
ruchu turystycsnym

Padania, ktérych zadaniem Jest weryfikacja uprsednio
sformuzowanych hipotes, przeprowadzi¢ trseba Za pomocq metod
statystycenych. Pozvalajq one na okredlenie regularneseci
szm-mmmm-nsum
dziatania posscregdilnych czynnilkiw, frudnych de proculdse-
nie na imnej drodse - , Nienals pemecy sZusy tu ekomemetria,

2%/ Temat ten podjyty megtamie w kolejnych etapach badania.
Emﬂrﬁ [4-3,!1 16] .
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ktéra "se. stara si¢ za pomocq meted matematycgno-statystycs-
nych mﬁ ¥konkretny iledciewy wyraz ogélnym, ﬂ-txm
prawidowesciom ustalanym prses teorie ekonowii Jf /. L
dwvietle powyiszege, jest zatem rsecss jasng, Ze najrrostszy
i najhardzie) logiczma drogy bedania tych prawidiowesei jest
wyratenie ich sa pomocy pewnych pejgc mn:lﬂm 2 mate=
matyki, ssesegdlnie za pemoeq réwnasi episujaeyeh w sposd
proeireyety i naturalny ilodciows strong ewych prawidZowodel.
¥ ten sposéb wrastaja one de re¢iu pedstawowych meted poze
nania istmiejsce] rzeczywistedel.

Farzedziem te) meitody jest model gf- Pojecie to ject
dodé réinie rezusiane, w zaleinefci od dyseypliny namnkowe],
ktéra gic medelem posiuguje. Wyréinia si¢ micizy innymi mode=
le ekonemiczne, cybernmetyczne, matematyczne, ekonometrycs-
re 29’. Trzeba stwierdszié, e temin "meodel", acskolwiek uty-
wany dodéé powszechnie, nie bywei wyslarcsajqce wyjaéniany
Wéréd istniejqeych okrefled tego pojecia na szcsegélng uwage
sasiuguje bardze uwogbllniajaca definicja, ktéra stwierdza, e
" model teo fikeyjny lud reeczywiety twir, belqey uprosscue=
niem obiektu A, zachowujgcycm jednak istotne Ze wagledu na
dane badanie cechy obiektu A " 51”.3::!:1-: gzczegbowe 88
jué ekreflenia modeli obejmujacych konkreing dziedzine zas=
tosoward, Na przykied t " model ekonomictny jest sbierem
praw idealizaeyinyech pevigzanych relacjs kenkretyszacji " W'
alde "uatalona stochastyesng zale?neécig wyrdéénionego lub

a?f For. D 55;.11 P 5] -

!af Por. [292...‘93] ™

Hfhr. h‘h L

30/Por. [51,8.39=511; [100,8,305=308] .
ﬁ'h'hr. ..EI-S‘#'] .

32{!&1‘1 13&. !IZJT] -




wyrdtnicnych zjawiek ekonomicszaych od sjawisk - czymnikdéw
nagywvany modelem ekonometrycsnyn, & czege wynika formalna
definicje wedell jak: ukiadu fuakeji /w ssczegdluym wypadim
tylke jedne] funkeji/ za ogéZ wielu zmismnych aproksymu]a-
eych z pewng dokiadnodels eplsany fragnent reeczywigtosdei
ekonomiczne) " 35“. Inacze] mbéwigec, "medele ekonometrycsne |
to takie modele, w ktérych sa pomocy jedned lub wickeze]
liezby réwnad ptaremy si¢ przedstawi¢ ileéciowe relacje pe=
miclzy réényni zjaviswkami ekonemicznymi, a takie ewentualne
zaleznofci réiaych zmieanych o charakterze ekonomicsznym od
réenych ezymmikdy pezaekononiczaych ale legicsnie interpre=
tewalnych " W_ alte "jest to konstrukeja formalna, ktdra
za pomeeq jedmeso réwnania lub ukZadu réwnall praedstavia sa=
sadnicse powigzania wyst¢rujsce penidzy rospatrywanyui sja=
wiskami ekonomicenymi " !5!_

Oméwionej kometrukeji naletaXeby podporzalkowad na~
kxdlony uprzednis schemat detyczgey prewidtowesci, jakie na
gruncie literatury prsedmiotu ndaZe sig zauwatyé, a obejmu=
jaeych reglonalny vozkad poszcsegdluycl rodzajdw krejowege
ruchu Suryetyecznege w. ¥ tym celv nalefy gasterowal sig
do wyprébowenej ju i obewiassujsce] precedury sekwencyjnege
przetwarzania danych 31!-

Przede wagystkin zsuwaza sig, Ze detychesmasowa analiza

-.—-.-—-—-—-—H—lll-—ﬂm-

33/ Por, [20,8.11] , gdzie rascsywistofcly ekenomiozag /oxy=-
zimaYen/ "mege vy¢ tylke takie zjawlsko, ktdre daje si
proedstavié za pomoon ckefiesenege cigagm llezb, Tj. %a po~
moeca wektora lub punkitu w wielowymiarowe] praestirueni”
fm- [’lﬂﬂ.a.mﬁl )’i

WPI:‘. 213,!.1 ‘-] - :

365/Por. [217,8.37] « Podobnie okreflone medel ckenometryco=
ny w [65,8.14] .

%6/Preymuszeza sic, fe praedsteviaja one sobgy debry punit
wyjbeia 4la wnioskowania w prayezledé, a jefli tak, te
podstawowe Zateienia ekonmomelrycsnego wnlogkowania w
preyssiofé wymagnja prrede wszystkim zna jomoécli modelu

mm?,a badanege zjawSika /por. [219,8.34];

37/Por. [20,8.19] «
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praessdsa typ modelu. Przemawia ona sza przyjcciem de episu
relacji (2.8) i (2.9) modeli = wieloma smiemnymi objaSniajg-
eyni typu rekurencyjnege w-

Pomijajge - tymesasowoe - operacjq prsyporsgdkowywania

zmiennym objaénianym IC:) i ,r:) gbioru smiemnych objabe-

ﬂﬂwﬂh- ﬂl'lﬂlllh !kj i £:k) fll-‘#-!f v r‘Il-zl e
sony 49/ m- gasteanowvi¢ pie trazeba nad wyborem postaci sa=-
le/nodei., Inmnymi siowy, dokonad¢ wyberu kenkretnych postacl |
analityesnych i sastapié nimi nieckreflome blizej do tej pory
) (k) (k)

symbole: & e &, i Vo °

Poniewat wystepuje tu przypadek modeli s wieloma zmien-
nymi objaéniajgeymi, to speinienie tege sadania nie Jest Za-
twe, giyt nie istniejs w peini ebiektywne nars¢dzia takiege
wyberu, a takie znane metody majs ogranicszeny zakres sastose-
wvania W.Whmtnhhhmwm:l
jego ocen¢ oprzeé wylgesmie na rachunkowyeh kryteriach depa=
cowania '“,. ¥ gruncie rzeczy najesgfciej dopasowuje sig
funkeje liniowe lub takie, ktére dajg si¢ transponowad de li-
umm. Erajowe dofwiadczenia w dziedzinie modelowania
krajowege ruchu turystycsnege takie pedejécie w peini res-
pektuis 4V, |

Problem jednak w tym, 12 teoretycsny schemat prawidZo-
wofei rozweju krajowegoe ruchu turystycsnege nie zmajduje
swego dokladnege odzwieciedlenia w fadnej - zZe znanych auto-
rowi - prévie ilodciowe] analisy krajowege ruchu turystycs-
nego, Jaks w nassym kraju podejmowane 47, stea tet stvarsajy

38/Wafeivedei modeli rekurencyjnych oméwione s§ m.in. w ta-
kich miﬂhl fﬂﬂ.lﬁ'}*‘lﬂ ’ [ﬁ.l#ﬂl [HT.I-M] H |
m.l-“ﬂ .
Dokona si¢ jej dopiere w III i IV etapie badania. Nie
wpiywa to jednak na logiczng calesé badania. Pejeeia -
gmienna objafniana i smienna objafSniajsca podane sg wi
[20,8.121  [64,8.23] § [217,8.39] § [328,8.13] .

w Porx. [20- .i"]' [’m. I-”"’u .

“ﬂ:mi te bedg prezeprowadzone w nast¢pnych etapach

m: {55.-:514531[530.-.311 ; 43/ Por. [214, resds, II].
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one minimalne, Jjedli juz nie supeiny brak, wepareie dla po-
konania trudnedel jakie si¢ ma tym etaphe napotyke. Pewne
wnioski do poprawnege rozwigzania tej kwestii przynosss mode-
le grawitacji., Klasa tych modeli smalezia jut sastosowanie

w 1icsnych preblemach badswesyoh 4%, nie spetyks si¢ ich
Jednak w badaniach prawidiowofci reszwojowych krajowege ruchm
tmatmp 4'G‘f.,

Wydaje sig, 2e koncepcj¢ stanowigeq podstaw¢ niniejszych
rozwasad /por. (2.8) / moiéna podeiagngé pod te modele. Nie
jest ona wprawdzie czystym odswierciedleniem formuiy ilustru-
jace] prawe grawitacii VNewtena “’. Jué pierwszy rzut oka na
relacje (2.8) uwidacznia brak w nie] jednege = trzech podsta~-
wowych elementdéw zdecyldowanej wig¢kszodci modeli grawitacji,

a mianowicie "odleglefici”™. To prawia , ale trzeba sobie zdad
sprawg 2 tego, %e ednofénie wyboru wiadelwych je] miermikéw |
nie sprecyzowane dotgd nawet zbieinych poglgddw. Dlatege tes
sdecydowans si¢ praychylic¢ de jednege z tych, ktére -« pray-

' najmnie] w polskich badaniach - zmalazly sweje sastosowa~
ﬂtw.IMIﬂm gespél esynnikéw skadajgeych si¢ na
"siZq¢ przyeiggajacy” krajowy ruch turystyesny do wojewddstwa
recepeji /jego tzw. atrakeyjneddé turystycsna/ sostanie tak

45/%wlaszesa w analizach dotyeszgeych przestrzennege keztalto-
wania siq sjawisk speleceno-ekonomicznych /per. [54,s.
105-154] § (41] § 106, 8.346=416]; [115,8.55-108] § [171,8.159=
- 178); [299,8.191=199] /.
sugestie w te] sprawvie, 3 jakimi auter sig spotika
zamieszesone w [214]., VW zagadnieniach sagranicznege ruchu
turystycsnege modele grawitacji snalazly jus dla siebie
stalg pozyejg, kt pevnie ugruntewaly /per, EII.I.HS-
«125] 3 [3748.32=39] } [45,8.27=31] } [47,8.98-104] ; [212,8.56=
5713 258,8.21=26] /. ia wielks praktyczng utyteczmedcisy
tych modeli opowiadajg si¢ m.in. [14,8.60-68); [46,8.17=19]
?'".115!'1”]' [’1..-1‘]I ]:11"“.-”-”] H Elﬁ'.-‘l"] :
+8.116] 3 [259,8.27=35] § [270,5.246=249) § [298,8.3=4] .
47/ Por. [3".‘105}, [115.I15§:] .
48/Motna dwa wektory modelun grawitacji /"mas¢ jednostki
przyjmjacel” orasz "dystans"/ sastapié¢ jednym wepSlnym
wvektorem /por., [299,8.199] /.
&
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sperzadzeny, fe obejmie tei charakterystyke "dystansu" W-
Drugl argument na t¢ niejednoznacznedé formul lesy na
polu praktycznego weielenia do badad modelu grawitacii. lia
mut;mammwadqmmn_
sformuiowanie proste] transfermacji M}ni wiasnofci
pﬂlﬁmmwwm.mm-
tecji w pestaci amalogicznej do poj¢eia fizyki Newtona ma Zns
czenie czysto heurystyczne 51{. Rela poznmaweza tego sformulo-
wvania pelega na tym, hmhﬂnttﬂ.bﬁhlhﬂhh:

13 w konsekwencji w konstrukeji fermalnej modelu grawitacii,
a przede wosystkim w sferse jege teoretycenych saleses,
nano istotnych smian, ktére sprawily, £e obecnie w fviatowe]
literaturze ekonomiczno-geograficszne] nowa, zmodyfikowana
postaé modelu sastapila niemal calkowicie dawng, klasyozng
jug, newtonowska wersje 5‘-’1. W fuietle tej ewolueji nasski-
cowane mechanizmy w rezwoju krajowege ruchu turystycznego
stanowig malg je) csgstke.

Wracajge jednak de sprawy, w tym miejsou sasadnicsze],
a mianovicie okredlenia postaci zaleinofci nalety powiedsi

49/ Zedanie to planowane Jest w IV etaple badania.

wm' ‘1'.‘109:5‘ El?1ll'159]'[2959.|191] L

51/Por. ‘1.‘-1”9 . :

52/Por. [171,8.159] . Oparcie mowe] postuci medelu grawitac-
ji na odmiennych prsesXankach teoretyeznych spowedowelo,
#e nastgpiza w swigzlu z tym ewelucja nasewnictva. ¥ li=-
teraturze moina bowiem spotkaé obecnie terminy "moedel |
potencjaiu® albe "model interake]i preestrzenne” . |
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addytywnego, albo multi tywnego &)

- w formule (2.8) za & oras w hmln.@.‘:'l} N A katdyg

pegtaé leez - jak welkasuje dedwiadczenie 5""’r«-- najlepie]
liniowq, potcgows albe wykXadnicszg.

Wobee tak duie] dewelnedci, pestanowieno Im.:l.m

aplikowné de prognosowania nast¢pujgce ich pestacie 55“:

fel
- w formmle (2.8) sa &? mozna prlygg alve typ pewigsania

nt

*olx )
!&7 - a 4 u1!r:i + Z lig: * ft (2.10)
i=1

L/
‘{:)t ol 59 Z;' . g::\] . it (2.11)
= |

I

1/k
& Wl EI:“)"' A

i=1

5%/Wpravizie dopuszczalne jest tu réinorednesé pestaci mede
lu, jednak wymieniene - bywajg nacs¢Scie] stosswane { pox
B""‘IH‘]' [54.!!-10?31 315'--553 .

54/Por, odnesnik 38 tege resdzmialu oraz (214 resds, 1I].

lenie prognozy ulegnie pewne] modyfikacji biorace) mig !
tego, i& do jJe) budowy wykoraysta alq jedng = vielu moé
liwych do tege celu meted, a w dedatlmu technik prognezo
wvenia, tj. medel ekonometryczny 7z wieloma zmiennymi obj .
nisjscymi. Zgodnie = tym "pod pojcciem pregnosy statys-
tyczne) rosumie si¢ okredlenie wartedei, trudne] de bez

X.p ses X , Prey czym Sadna = tych zmiemnych nie Jest
c anl od csasa silnie nie salety " /por.[98,8.188]
mmmmﬂ'mmmmm:

buduje si¢ prognesg¢. Jest nig w modelu -m-atqulr
smienna objefniana przes dany model" /per.(330,8.251/.

Okreélenie wartofci smiemne) prognosowane] dokeomuje sif¢
na pedstawie “"ekstrapelacj)i prawidZowofei w stosunku @

niej zaobserwowanyel w prizesziodei i épisanych przy pc

mocy modeli ekonemetryemmych"™ /por. [96,8.83] /.
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‘C:l II_iﬁk l,h(‘g:) -f' (2.13)

L $m

Ji21,2,5 3 1n=1,2,0.0049/

pdzie, osnacsenia sq analdgiczne do peprzednich /per. (2.8)
i &-9) s 2af "e" jest pedstaws leogarytmu naturalnege.

Wezystkie zapreponswane msdele s4 badé liniowe A2.10) 1
(2.11) /, badf do tekich sprowsdzalme /[2.12 1 (2,13) /, nie
m;lastm:q wvige wigksasyeh kompliksedi prsy ich estymac=.

L |

Zastanowié si¢ jeszoze warte, dlaczege powyisze] tech=
nice prognozowania nadano pierwszoplanowege Znacsenia. 53
preecies imme metody 1 techniki, kiére wykaszaly swojq prak-
tyczng miytecznodé w praewidywaniv ksztaltowania si¢ wielu
tnnych preceséw i zjawisk > , Osy w swigsku s tym nie sna-
lazgZyby racji bytu w mlmiu kre Jowege ruchu turystyes-
nego?

Przyezyn tego meZna dossukaé si¢ wiele. Jedne rosbijajy
si¢ o nisosiggalnedé pordwnywalnych danych statystycsnych,
jakich one wymagaja 55’. a qﬁhﬁ i o ograniczenia natu-
ry formalnej, kiére posscsegilnym metodom ai¢ nakiada, a
ktérych nie speinia krejowy ruch turystycsny. Imme zas

56/Estymacic tych medeli przeprowadsi sig¢ w III i IV etaple
bademnia

57/Metody ;I ft:] Fl&nllim m.in, wt [96,8.86~88];
[140,5.19=22] § (274,9.17=20] .

58/Idzie tu o metody eparte na analiszie sseregébw csasowych,
jak tes metody aumlogowe, ng mals wartoSé ktérych w preo=

waniu ruehu t wekagsane wi [29,8.75) 3
E:;n I-ﬂ?i 552.1.1131 iﬂ#.l.#&ﬂ’ﬂl Elﬂ.l.!ﬂ:.&‘lz.:.ﬁ'j-
«57) 3 [216,8.205=21613 298, 8.6 «
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/matematyezne/ traca sweje walory z uwagl nma fakt, fe infore
macje progmnestyeszne 1li tylke o seme] wilelkeSei krejowege
ruchu turystyesnege, jak tes poszezegdluyeh jege redsajach
eq dla pelityki w sakresle gospodarki turystyezme] niewyatax
czajace 59’. Informacje takie nie przedstawlajg bowlem sebg
kompleksowego spejrzenia na 2jawiske krajowege ruchu turys-
tycznego, a tym samym nie wnoszq wig¢kssych wartedci de po-
dejmovania przedeiqwsi¢é majgeych na celu reswigsywanie
trudnodei, na jakie si¢ obecnie mnapotyka lub na ktdre siq
natkmie w przyssiodci, Detyczy to zwlasscsa sagadnied swig=
zanych g kierowoniem tym - dotychcszas = fywilewe reswijajg~
cym si¢ zjawiskiem spoiecznym, i
Wskazane jui peprzednic ma lonsekwencje, jakie wywoluje
mmﬁmiinhﬂnhmmw:mum
nej koneentracji prazestrsemno-czasowe] o Wydaje siqg, f@
pogznanie mechanizmu muuma_.l kesztaitowania slq posscse=
géinych redzajéw krajowegoe ruchu turystycznege pozweli
~ [umesliwviajg te zaprezeniowane uprsednio wisleczymmikowe me=
dele ekonometryczue/ priynajmnie] csgSciowo zZapobiec dal-
sgemu ich narastaniu, Znajomoéé cezymnikiw bezpofrednio wy-
welujgeych i kestaXtujgeych k-iy rodzaj krajowege ruchu tu=
rystycsmego lub teé wpiywajgeych na niege pofirednie i dzmie-
ki temu go przyspleszajgeych lub hamujgeych, umesliwia ta=
kie nini overowanie aby sachiad peing zgodnofé pomicdamy
deteniem do zaspokejenia potrzedb zywigzanych s udsiaem lude

nefel w ruchu turystycsnym a wymogami eehreny drodo 61!

ssfé:r. ﬁszﬁ.-.s]; [174,8.47]; (247,8.53] 3 (261,0.18]5

B’. -210 L]

mf[hr.'ma 34, a takse t [107,8.457] 3 [191,8.5]5 (225,2.54];
289,8.35]

61 m.ll:mié taka istnieje giy csze¢dé =z tyech ezymmikéw ma
charakter decyzyjny /peor. [123,3.151][5 [127,8.31]
E'.T‘-lﬂtm]' [1ﬁ.l-19-2ﬂ:ll [221..'-113]‘ !5“'.‘15a m'lia
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Aby mgza to nastgpié nalesy bardzo debrze wiedszieé i resu=
mf jnkq viadecivie wvartodé trzeba ucszestnikewi kvajowego
rachn turrnt:rumg- zastaplé 621‘ Poza tym metliwedci w sas=
plhjnit tyoh petrzeb nigdsie i nigdy nie 8§ nieogranicgo-
ne, 'e6 smussa de odpowiedniege regulowania poszezegélnymi
ﬂdnj-g::l krajowego ruchn turysiycsnego ﬁy

Jus choéhy te sygnaly pezwalajg, prsy saieieniu dyspo=
nowenizs destatecznym materiaiem stalystyczmym detyczaeym
wiellkofei k-tege rodzaju krajowego ruchu twrystyesnego W.
na wtwierdsenie ei¢ co deo celowodci saproponowane] meledy
jeze prognozowania. l'ic tedy dslwnege, i¢ za preyjsciem me~-
tedy precmesowania lkrajowege ruckm turystycsmege oparte] o
wieloréunaniove modele skonmomeiryczne opovinda sig wielu
badajseych to zjawieko

62/Pore [B5,8.95)3 [169,8.82) ; [174,8.60]. Oparcie
ruchu turystycsznege na kategorii potrmed praynosi w tej
nateril niemee korzyfci.

ngrrnr. [106,8.19~20] .
M pndrmmint Te35¢

65/ Pore [1%,8429)5 [56,8.8]; [m,-.sbda]; [94.-.49]3 Elus.u.
275013 [111,8434] i'[ﬂ! ge3=11] 3 [175,8.80=871 ; 180, 5.38];
(181 ,8.43=44] ; [185,8.78]; [186,8.219241§ [1 -.2551;
[199,8.38=51]; [200 -.1M1‘J;[212,-.ﬁﬂ-51 3,8450=5113
B76.5.60=6T13 (298380301 ,8441] 3 1309, 8.52-5313 e

jak tet e¢i, ktéryeh wyniki modelowania krajowego ruchu

turystyesnege zostaly proestawione w [214, resds. 11l,




ANEES 1.

Literaturowe wypisy detyczace relacji @ potrzeby = popyt-
ruch turysryecsny

¥ oee Flobalna wielkofé popytu turystycsnegoe salefy przede
wezyotkim od wielkofel ruchu turystycsnege <.." i/

" ee Ruch turystyczny decyinje o charakterze i rommiavach
pepytu turystyczneso ..."

Tese D= R * Koy

meie, Il_t - popyt turysiycsny w okresie %,
l“—- vielkesd i-te] formy ruchu turystycsnege w
okresie ¢ /w turystodniach/,
K, - Sredni jednlo@niowy kesst pebytu turysty w i-te;
formie ruchn turystycznege w okrecie € oo "
" seRozmiary potrzed turystycznych ludnefei mn:jq & po=
ziomm aktywnedcl turyetyczne] spoleczelistwa eoo”
" eeoDodetavowym czymikiem keztaXtujgcym vielkoéd ];7,‘“
. turystyeznege jest wielkofé ruchu turystycznegoes."
"eee Buch turystyczny Jest plerwszym, I-ﬂzltrlnr-.rtililull
wystepuigcege pepytu lonsumpeyjnege e

1! M- [.2"3.“1 42] .
2} Por, H,E.M-] .
yr“i 53. Ee 14"'75]' ' [Eﬂ 'l-ﬂ] .
4/Por, E 29480 165] .

5/Por, [119,8.38] .
6/Por. [103,5.24-25] .
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Iitevaturowe wyrisy "gleslw eceniajacych" znacsenie
pregnezy ruchu turystycznege.

®oee Dla mniknigeia trudnofei /brekn kerelacii medelu or-
ganizaeyjnege turystyki = petrzebami dynamicsnie wurasta-
jacege ruchu turystycenege/ nalesy mozliwie i celowe zmia~-
ny organizacyjne oprzel na analizie przewidywanege kierumku
rozwoiu turystyki /ruchu turystyesnego = proyp. aunt./..."1/

M eees Inajomedé pregunoz ruchu turysiycznege poswala nim
sterowad ,.."

"ess Frogramowanie, planowanie i erganizewanie wypocszynku
oraz turystylkd musi by€ - w coranm wickszym stopmin - eple~
rane na dynamicznym systemie, weryfikowanyeh periocdycsmie
Prognes see” ¥

" eee Efekbywne planowanie w turystyee jest niemofliwve Yez
progooz ruchu turystiyesznege <.."

« Warunkiem pravidiovege kszlaliewania ... roswoju pe-
pytu 1 pedagy w sferze turystyczned ... jest prognoza ru-
chu turyetyczneges <" 2

¥ese doskonalenie meted planowania w turystyce musi si¢ apd
opieraé o weszefiniejsze posnanie potrmed spoleczedistwa i ich
PPOSNOEY o’

Bees prognozy siuts organom paiictwowym sajmujgeym si¢ ru-
chem turystycznym jalko pomeenioczy material prsy wypracowy=

wanin kencepeli rozwolewyeh i przy réinych pracach planis=
‘h‘#ﬁnﬁ'ﬂhu-" Tf

1/Por. [25558.152] .
afhr; 51-.15} -

yhr. 1.!166} -

4/Por, [201,8.43] .
m‘r- 9,!. T3

/e EE:::%‘F 3



"ees Jedng z pedstaw planowenia i sarsalsania w turystyce
iest poznapie struktury ruchu turystycznego 1 tenfencji
j.g‘ zmian “." a!

" ees Ruch turystyesny decydnje ¢ charaktersze i rozmiarach
popyta turystyesnepeo. Niedocenianie wi¢l moiliwodcl dekZad=
nej znajomodel tej ¥abegorii ekonomicsne] w prryssiededl
musl doprewndzié do wystsgplenia na rynkm wielu niskorsys—
tnyoh sjavisk ees”

¥ es Drogmega ruabu turystycsnege jest niezbednym elementem
prsy preoguosie przewezlw turystycznych eee"

" ees Raukowd Opracowans progaezy ruchu turysiyczmege stajg

Big pﬂuﬁr planowania i proguneseovania rezwoju turysty-
n II.'

" ese Dowstanie dodatkowegs nie preewidyvamege popytu na
danym obasarze mole prowadzif de zakldced pracy handlu,
mnmu, uﬂm 1-.-. 12’ .

" es Prognosy ruchu turystyeznego stanowls materia erien=
tacyluy przy ustalanin zapetrzebowania na obiekty i ursg-
dzenia turystycsne, srodki transportv i kwalifikowane
kadry .. ¥ 15’

" ees DO to, by mée yrawidlowe kierowaé ruchem turystycznym

trzeba :;’r-mmi! odpowieinle dekiadnymi Jjego pregnesami
1

L

" ee DEBuid¥owe prognezy prrzestrsermne ruchu mgntm:m?
porwoly zbudowal koneepc] rosweju sagespodarowanise.e”

-

8/Poire (166484771 «
9/Por. [(318,8.208] ,
1ﬂ! Por, EE’E.‘.-,’:I .
1 1”.!‘; E?-_gﬁl h:ﬁa] .
12!“. jﬂ.nﬂﬂ] -
1 Hl'lr. m. l-'i'-ﬂ] .
14/Por. [653,8.76]
15#!“' }1 1..1 1ﬂ .
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"ees W celu pravidiovesge zarmadzania i sterowania ruchem
turystycsnym niezbedna jn:ﬂ:. orrdecs bledgee] diagunesy,
talie Jego Prognoia see " d

"ess Nieodzownym elementem planewsnia kadr Jest prognesza
ruchu turystycsnego ceo" "/

" ee podstave wezelkioh poezynal optymalisacyjnych v sakre=
gie “"ﬂﬁ? turystyki Jest pregnesa ruchm turystycsne-
% ses ™

Mees pregooza richu turystycznego olredli prsypussczalnie
popyt ma usiugl potronomicEne ... 7 19/

"eae @la oeptymalizacji procesdw zwiguanych se Swiadczeniew
usiug, niezbedna jest zZnajonedé pregreméw rekreac)i ?IF“-'I“"'~
ne] vrsez poszezegilne formy ruchu bturystycsnege eraz roze-
miary spedzliewanych ucsestnikiw w tych formach eee" d

"ees do celéw pregnestycznych pedstavowe snacsenle ma ruch

turystyesny sdswierciedlajsey streng petrzeb spoXecsnych
w dgied sinie turystyki .. o Eil!

Yese Toowinlecie bade’ w sakresie prognesewania rucha tu-
rysiyconego staje sie koniecrneficis cee ™ 22/

" eee Popyt turystyczny moima eszacown( 8 dudyg dekiadnedcisg
v oparciu e prognozq ruchu turysiycznegd cee ® 23/

¥ eee Katdego, kto varzsdze jakimd odcinkiem turystyki cszeka
w najblisesych latach podjccie wielu sxuidnyeh 1 odpewie=
dzialnych decyzji. ¥V tym celu niezbe¢dng jest epracowanie
winfeiwych podstaw pregrestycsnych ... micdzy innymi preg=
nor ruchu turyetycsned ecee " 24/

Podobny ton, chol moZe nie tak wyrainie sprecyszewany

ﬁalr. to ma miejsce wyie] wystopuje w innyeh gesach Em"i"'.

15{?&!“ E142.H_5-1 - 11‘{?.1'- BE#.H‘S] . 1”“- M}.i’ﬂ
19/Por. [81,8.5] « 20/Por, [2B4,8.51] . 21/Por. [199,8.39],
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