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Spis mapek

* Przyjazdy turystow zagranicznych do Polski w 1995 roku wediug regionow

(w mln)

« Przyjazdy turystéw zagranicznych do Polski w 1995 roku wedlig wojewodztw
(w min)

» Przyjazdy turystow zagranicznych w 1995 roku wedlug glownych regionow
(w miln)

» Przyjazdy turystéw zagranicznych w 1995 roku wedlug polskich regionow
turystycznych wyréznionych przez Arthur D. Little Int., Inc. (w min)

» Przyjazdy turystow zagranicznych w 1995 roku wedlug regionow utworzonych w
wyniku porozumieri migdzywojewodzkich (w mln)

« Przyjazdy turystéw zagranicznych w 1995 roku wedtug makroregionow gospodar-
czo-planistycznych Polski (w mln)

e Przyjazdy turystow z Niemiec w 1995 roku wedlug wojewodztw

« Przyjazdy turystow z Ukrainy w 1995 roku wedlug wojewodztw

* Przyjazdy turystow z Biatorusi w 1995 roku wedlug wojewodztw

»  Przyjazdy turystéw z Rosji w 1995 roku wedhug wojewodztw

»  Przyjazdy turystow z Litwy w 1995 roku wedlug wojewodztw

»  Przyjazdy turystow z krajow bylego ZSRR w 1995 roku wedlug wojewodztw

»  Przyjazdy turystow z Czech w 1995 roku wedlug wojewodztw

»  Przyjazdy turystow ze Stowacji w 1995 roku wedlug wojewodztw

«  Przyjazdy turystow z Czech i Stowacji razem w 1995 roku wedlug wojewodztw

e Przyjazdy turystéw z Austrii w 1995 roku wedlig wojewddztw

e Przyjazdy turystéw z Holandii w 1995 roku wedlug wojewodztw

» Przyjazdy turystow z Belgii w 1995 roku wedlug wojewodztw

»  Przyjazdy turystow z krajéw Beneluksu razem w 1995 roku wedlug wojewodztw

« Przyjazdy turystéw z Danii w 1995 roku wedlug wojewodztw

»  Przyjazdy turystow ze Szwecji w 1995 roku wedhug wojewodztw

»  Przyjazdy turystow z krajéw skandynawskich w 1995 roku wedlug wojewodztw

« Przyjazdy turystow z Francji w 1995 roku wedlig wojewddztw

»  Przyjazdy turystow z Wielkiej Brytanii w 1995 roku wedlug wojewodztw

« Przyjazdy turystow z Wloch w 1995 roku wedlug wojewodztw

« Przyjazdy turystow z USA w 1995 roku wedlug wojewodztw

e Przyjazdy turystéw z Ameryki Péinocnej (USA, Kanada) w 1995 roku wediug
wojewodztw

+  Przekroczenia granicy w 1995 roku przez cudzoziemcow przybywajacych do Polski
na jeden dzien wedlug wojewodztw (w min)

+  Przekroczenia granicy w 1995 roku przez cudzoziemcow przybywajacych do Polski
na jeden dzien wedlug wojewddztw oraz krajow sasiadujacych (w min)



Uwagi wstepne

Celem opracowania jest przedstawienie terytorialnego rozmieszczenia przyjazdow
cudzoziemcow do Polski. Uwzgledniono podzial na turystow 1 odwiedzajacych
jednodniowych. Analiz¢ przeprowadzono stosujac dwa podstawowe rodzaje jednostek
terytorialnych: region 1 wojewodztwo. Przedstawiono przyjazdy cudzoziemcow do
regionow wyrdznionych wedlug roznych kryteriow.

Przedstawione w opracowaniu dane maja charakter szacunkowy.

Odpowiednie szacunki zostaly dokonane na podstawie nastgpujacych giownych Zrodel

mformacii:

« dane publikowane przez GUS, opracowywane na podstawie rejestracji przez Straz
Graniczna

« dane GUS dotvczace korzystania przez turystow zagranicznych z obiektow
noclegowych turystyki wedlug obywatelstwa (na podstawie formularza KT-1)

« wyniki badan Instytutu Turystyki prowadzonych na przejSciach granicznych
dotyczacych przyjazdow cudzoziemcow do Polski'

» szacunki Instytutu Turystyki dotyczace udzialu turystow zagranicznych wsrod
cudzoziemcow przekraczajacych polska granice’

« dane GUS dotyczace ruchu granicznego 1 wydatkow cudzoziemcow w Polsce w
1995 roku’

Witold Bartoszewicz, Przyjazdy turysidw zagranicznych do Polski w roku 1995, Raport @ badan,
Warszawa 1996

ihidem

Ruch graniczny i wydatki cudzoziemcdw w Polsce w 1995 r, Warszawa 1996 r.
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I Przyjazdy turystow zagranicznych do Polski wedlug wojewodztw
i regionow

Po raz kolejny Instytut Turystyki przeprowadzil badania przyjazdowego ruchu
turystycznego do Polski uwzgledniajac umowne regiony.

Uklad regionow, jaki przyjeto w ankietach wynmikal ze wzgledow technicznych.
Chodzito o maksymalng przejrzystosc, tak by badani turvsci, nie obeznani dobrze z
naszg geografia, mogli sig¢ fatwo odnaleZ¢ na zaproponowanej mapce. Respondentom
przedstawiono mapke Polski z zanaczonymi dla orientacji wazniejszymi miastami i
podzialem na regiony wg ukfadu: pas péiocny, srodkowy i1 poludniowy; te z kolei
podzielono na trzy pasy: zachodni, centralny 1 wschodni. W rezultacie powstalo
dziewig¢ regionow, ktorych granice pokrywaja si¢ z granicami wojewodztw.
Respondent mial za zadanie wskaza¢ odwiedzone przez niego regiony.,

Wyroznione w naszej ankiecie regiony obejmuja nastepujace wojewodztwa:

Polnoceny-zachodni:
szczecinskie, koszalinskie

Polnocny-srodkowy:
odanskie, elblaskie, stupskie

Polnocny-wschodni:
olsztynskie, suwalskie

Srodkowy-zachodni:
poznanskie, gorzowskie, zielonogorskie, pilskie, leszczynskie

Srodkowy-centralny:
warszawskie, lodzkie, czestochowskie, torunskie, skierniewickie, bydgoskie, kieleckie,
ciechanowskie, piotrkowskie. kaliskie, koniniskie, radomskie, wloctawskie, plockie,

sieradzkie



grndkuwy-wschndni:
biatostockie, przemyskie, lubelskie, rzeszowskie, siedleckie, zamojskie, chelmskie,
ostroteckie, bialskopodlaskie, lomzynskie, tarnobrzeskie

Poludniowy-zachodni:
wroclawskie, jeleniogorskie, walbrzyskie, legnickie

Poludniowy-srodkowy:
katowickie, bielskie, opolskie

Poludniowy-wschodni:
krakowskie, nowosadeckie, krosmenskie, tarnowskie

W 1995 roku w kierunku do Polski granice przekroczyto 82,2 min cudzoziemcow, w
tej liczbie 19,2 mln stanowili turysci czyli osoby, ktore w Polsce spedzity co najmnie;

jeden nocleg.

Rozmieszczenie turystow zagranicznych wedtug przyjetych w badaniach regionow
przedstawia mapka. Nalezy pamietac, ze jedna osoba mogla odwiedzi¢ wiece) niz jeden

region,



Przyjazdy turystéw zagranicznych do Polski w 1995 roku wg regionow (w min)

Ogotem: okoto 19,2 min turystow
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Zrodio: Badania i oszacowania Instytutu Turystyki



Na podstawie wynikéw badain Instytutu Turystyki prowadzonych na przejsciach
granicznych oraz struktury korzystajacych z bazy noclegowej wedhug GUS dokonano
oszacowan dotyczacych rozmieszczenia turystow zagranicznych wedlug wojewodztw.
Rezultaty przedstawia tabela. Zawarte w niej liczby podano po zaokragleniu do 0,1
min. Nalezy je traktowac jako oszacowania dajace przyblizona orientacje co do
glownych tendencji. Graficznym odzwierciedleniem danych z tabelki jest przedstawiona
mapka.



Tab. 1 Rozmieszczenia turystow zagranicznych wedhug wojewodztw
Region/ Liczba turys- | Region/ Liczba turys-
wojewodztwo tow wojewodztwo tow
w min w min
OGOLEM POLSKA | 19,2
Polnoeny-zachodni 1,0 grﬂdkuwy-wschudni 4.8
Szczecinskie 0,8 Lubelskie 1,5
Koszalinskie 0,2 Biatostockie 1,1
Przemyskie 0,9
Polnocny-srodkowy 2.0 Rzeszowskie 0.5
Gdariskie 1,4 Chetmskie 0,2
Elblaskie 0.4 Siedleckie 0,2
Stupskie 0,2 Zamojskie 0,2
Bialskopodlaskie 0,1
Piolnocny-wschodni 1,2 Fomzynskie mniej niz 0,1
Olsztvnskie 0,9 Ostrofeckie mniej niz 0,1
Suwalskie 0,3 Tarnobrzeskie mniej niz 0,1
Srodkowy-zachodni 3,3 Potudniowy-zachodni 1.3
Poznanskie 1.6 Wroclawskie 0,7
Gorzowskie 0,7 Jeleniogorskie 0,4
Zielonogorskie 0,6 Legnickie 0,1
Pilskie 0,3 Walbrzyskie 0,1
Leszczynskie 0,1
Poludniowy-Srodkowy 1,1
Srodkowy-centralny | 7,2 Katowickie 0,5
| Warszawskie 5.2 Bielskie 0.4
Czgstochowskie 0.4 Opolskie 0,2
Bydgoskie 0,3
Lodzkie 0,3 Potudniowy-wschodni 2.5
Torunskie 0,3 Krakowskie 2.0
Skierniewickie 0,2 Nowosadeckie 0,3
Ciechanowskie 0,1 Krosnienskie 0,1
Piotrkowskie 0,1 Tarnowskie 0.1
Kaliskie mniej niz 0,1
Kieleckie mniej mz 0,1
Koninskie mniej niz 0,1
Plockie mniej niz 0,1
Radomskie mniej niz 0,1
Sieradzkie mniej niz 0,1
Wioclawskie mniej niz 0,1

frodio: oszacowania [nstviutu Turvstvki
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Przyjazdy turystéw zagranicznych do Polski
w 1995 roku wedtug wojewodztw
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Jednostki terytorialne takie jak wojewodztwa sa administracyjnie Scisle okreslone.
Regiony moga by¢ wyroznione wedtug réznych kryteriow. W niniejszym oracowa-
niu uwzgledniono:

giowne regiony turystyczne kraju (wojewodztwa nadmorskie, gorskie 1 poje-
zierne)

* polskie regiony turystyczne wyroznione przez Arthur D. Little Int., Inc.
« regiony utworzone w wyniku porozumien miedzywojewodzkich
» regiony gospodarczo-planistyczne Polski®

Na mapkach przedstawiono rozmieszcezenie przyjazdow do tak wyroznonych
wojewodztw.

7. Batorowicz, A. Suliborski Geografia ekonomiczna Polski, Warszawa 1988 r.



Przyjazdy turystow zagranicznych w 1995 roku
wedtug gtéwnych regionéw (w min)
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Przyjazdy turystow zagranicznych w 1995 roku
wedlug polskich regiondw turystycznych wyréznionych
przez Arthur D. Little Int., Inc. (w min)

L ]
Bala Podlaska




Przyjazdy turystow zagranicznych w 1995 roku
wedtug regionow utworzonych w wyniku
porozumien miedzywojewddzkich (w min)
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Przyjazdy turystow zagranicznych
w 1995 roku wedlug makroregionow
gospodarczo-planistycznych Polski (w min)
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Il Przyjazdy turystow zagranicznych z wybranych krajow wedlug
wojewodztw

Na podstawie szacunkow dotyczacych liczby turystow z poszczegolnych krajow
przyjezdzajacych do Polski, wynikow badan ankietowych prowadzonych przez Instytut
Turystyki na przejSciach granicznych oraz danych GUS dotyczacych turystow
zagranicznych korzystajacych z obiektow noclegowych turystyki wedlug obywatelstwa,
dokonano oszacowan 1 okre$lono, ktore wojewodztwa 1 w jakim stopniu byly w 1995
roku odwiedzane przez turystow z wybranych krajow. Rezultaty analiz przedstawiono
na mapkach. Wybor krajow podyktowany byl dostateczna liczbg turystow w probie
badan prowadzonych na przejsciach granicznych.
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Tab. 2

Przyjazdy turystéw zagranicznych do Polski w 1995 r. (w tys.)’
Swiat ogélem 19 220
kraje b. ZSRR 8 930

Ukraina 3 100
Biatorus 2 150
Rosja 1 915
Litwa 930
inne kraje b. ZSRR 835
Czechy 1 Stowacja 570
Czechy 450
Stowacja 120
Niemcy 6 690
inne kraje (poza sasiednimi) 3 030
Austria 370
Holandia 355
Francja 320
USA 200
Szwecja 195
Wielka Brytania 190
Dania 170
Wiochy 170
Belgia 160
pozostale 900

5

Wymieniono tyvlko te kraje. dla ktérych dokonano szacunkiw

wojewddztw
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Przyjazdy turystow z Niemiec w 1995 roku
wedtug wojewodztw

LR ariskie & lalblaskie
) %\N\?‘; ' |
. szfall 1skie
5 000-9 999 IR
siCxed \;:&\:\‘

o0&
10 000-19 999 SN
T 20000-39 999 SN Eﬁ\\\\ :‘
. SO - ‘\-._H““ T :-’f?;.':"' - i ‘-L"
N 40 000-69 999 TETE L7 plockie
m }H néj‘x'h:[ﬁiag ;Ef’xwmza
70 D00-99 989 _ " SRS L ek rniew)
= e s N\
= kaliskiey -
(Il 100 000-199 999 N R e i
nicki SRR S8 SOSIEHRS
200 000-399 999 5 N %\ AN
: ‘x;h\ : '-.\\

E= 400000-799 999 \

B 800 000-1 600 000 N e NS

.1-":\\'\-\ \' P -":".".: ; \\\
: owskle NN przainyekis
e R

i

s

fooii
‘ fta
L o &5

P Fa

- ]

d rfr '
L R
NOWo ie ||y krognieriskie -
aaaaaaaaaaaaaa

rrrrrrrrr

xxxxxxx

Zradio: szacunki Instytutu Turystyki w Warszawie



Przyjazdy turystow z Ukrainy w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystéw z Biatorusi w 1995 roku
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Przyjazdy turystéw z Rosji w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystow z Litwy w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystow z bytego ZSRR w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystow z Czech w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystéw ze Stowacji w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystéw z Czech i Stowacji razem
w 1995 roku wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystow z Austrii w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystéw z Holandii w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystow z Belgii w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystow z krajow Beneluksu w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystéw z Danii w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystow ze Szwecji w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystow z krajow skandynawskich
w 1995 roku wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystéw z Francji w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystow z Wielkiej Brytanii w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystow z Wtoch w 1995 roku
wedtug wojewodztw
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Przyjazdy turystow ze Stanéw Zjednoczonych
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Przyjazdy turystow z Ameryki Pétnocnej (USA, Kanada)
w 1995 roku wedtug wojewddztw
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III Rozmieszczenie przekroczen granicy przez cudzoziemcow
przybywajacych na jeden dzien

Okresla sig, ze w 1995 roku odwiedzajacych jednodniowych przybylo do Polski 63
020 tys.” Strukturg wedlug krajéw przedstawia tabela.

Tab. 3 Przyjazdy odwiedzajacych jednodniowych do Polski w 1995 r. (w tys.)

Swiat ogétem 63 020

kraje bylego ZSRR 3 570
Ukraina 1 635
Bialorus 1 125
Rosja 400
Litwa 280
inne kraje bylego ZSRR 120

Czechy 1 Stowacja 18 880
Czechy 14 650
Stowacja 4 230

Niemcy 40 480

inne kraje (poza sasiednimi) 90

Oszacowanie przyjezdzajacych jednodniowych do poszezegolnych wojewodztw jest
niezwykle trudne ze wzgledu na brak bazy informacyjnej. W tym opracowaniu podjeto
probe oszacowania liczbowe] struktury przekroczen granicy w wojewodztwach
przygranicznych. Pomocne bylo tu wspomniane we wstepie opracowanie GUS'. Jednak
1 na podstawie tego opracowania trudno wnioskowaé w jaki sposob poruszaja sig
przyjezdni jednodniowi: w glab kraju, czy wzdluz granicy, pomimo, Ze pytano w
opisywanych badaniach o odleglos¢ jaka respondent odbyt od granicy. Skoncentrowano
sig wiec na okresleniu przekroczen granicy w poszczegdlnych wojewodztwach przez
przyjezdzajacych jednodniowych.

Rezultaty w dwdéch réznych ujeciach przedstawiaja mapki.

2]

Witold Bartoszewicz, op. cit,
Ruch graniczny... op. cit.
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Przekroczenia granicy w 1995 roku
przez cudzoziemcoOw przybywajgcych do Polski
na jeden dzien wedtug wojewodztw (w min)
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Przekroczenia granicy w 1995 roku przez cudzoziemcow
przybywajgcych do Polski na jeden dzien wedtug
wojewodztw | wedtug krajow sgsiadujacych (w min)
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Uwagi koncowe

« Najwiecej turystow zagranicznych odwiedzito wojewodztwa, na ktorych terenie sa
duze osrodki miejskie (warszawskie, krakowskie, poznanskie 1 gdanskie) 1
przygraniczne (lub potozone w poblizu granicy), do ktérych tradycyjnie przyjez-
dzaja turySci z krajow sasiednich (bialostockie, ale rowniez lubelskie oraz
przemyskie, olsztynskie 1 szczecinskie).

« TurySci zagraniczni czeScie] odwiedzaja wojewodztwa nadmorskie 1 pojezierne niz
wojewodztwa typowo gorskie.

« Nieco inny obraz daje frekwencja turystow zagranicznych w polskich regionach
turystycznych wyroznionych przez Arthur D. Little Int., Inc., gdzie region "gory"
potraktowany jest bardzo szeroko - tylko do regionu stolecznego przyjechato wigcej
turystow niz do tak okreslonej poludniowe] czgsci Polski.

«  Wérod regionéw utworzonych przez porozumienia migdzywojewodzkie najezescie)
odwiedzane jest Mazowsze a w dalsze) kolejnosci Baltyk 1 Pomorze, Wielkopolska
1 Ziemia Lubuska oraz Malopolska Zachodnia.

» Najwiecej przekroczen granicy przez cudzoziemcow odwiedzajacych Polske na
jeden dzien odnotowano w wojewodziwach graniczacych z Niemcami (zielonogors-
kim i szczeciiskim), najmniej w elblaskim (Rosja), biatostockim (Biatorus) i
chetmskim (Ukraina).



