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ZRODLA: POLSKA STATYSTYKA TURYSTYKI

1. Statystyka graniczna

1.1, Glownym zrodtem informagcji o ruchu cudzoziemcow na przejsciach granicznych sg
publikacje GUS oparte na raportach Strazy Graniczne). Stad znamy liczbg przekroczen
granicy na kazdym przejsciu w ruchu do Polski i z Polski wg obywatelstwa cudzoziemecow
w podziale wg miesigey. Liczba ta obeymuje wszystkie przyjazdy: zarowno tzw.
odwiedzajacych jedniodniowych, jak i turystow. Udzial tych dwu grup w catosci ruchu jest
przedmiotem oszacowan Instytutu Turystyki na podstawie wlasnych badan sondazowych 1
obserwacji prowadzonej przez ankieterow. (Problem ten jest przedstawiony ponize) w

NINIgJSZym raporcie).

1.2, Instytut Turystyki na zlecenie Glownego Urzedu Kultury Fizycznej 1 Turystyki
prowadzi regularne badania sondazowe na przejsciach granicznych. Prowadzone sa one

zasadniczo szesc razy w roku (w 1994 1 1995 roku - pig€ razy) na probach losowych.

Podstawa badan statystycznych prowadzonych przez Instytut Turystyki sq zamowienia
rzagdowe finansowane ze srodkow Urzedu Kultury Fizyezne) i Turystyki. Obejmuja one
zarowno badania do ktoryeh rzad jest zobowigzany porozumieniami migdzynarodowymi
(WTO, ETC, Eurostat) jak badania wspomagajace dzialania podmiotow gospodarczych
dziatajacych w sektorze turystyki (badania marketingowe). Nalezy rowniez wspomniec 0
badaniach ruchu turystycznego w wybranych miastach realizowanych mniej systematycznie
(co 2-4 lata). Obejmuja one takie miasta jak Warszawa, Krakow, Czestochowa. Badania
statystyczne stuza takze do sporzadzania analiz rynkowych 1 opracowywania strategti

rozwoju miast 1 regionow,

Badania graniczne Instytutu Turystyki realizuje si¢ przy pomocy czterech rodzajow ankiet,

obejmujacych nastgpujace zakresy tematyczne:

.

przyjazdy turystow zagranicznych do Polski

2. wyjazdy zagraniczne Polakdw

3.1 wydatki turystow zagranicznych

3.2 wydatki w ruchu przygranicznym (dotyczy pobytow jedniodniowych)
Badania turystyvki przyjazdowe) dotyeza w szczegolnosc:

a) podstawowe) charakterystyki pobytu turystow w Polsce wedlug

e kraju pochodzenia

e dlugosci pobytu

« celu pobytu,

« form organizacyjnych podrozy

o odwiedzanych regionow 1 glownych miast
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¢ wykorzystywanej bazy noclegowej
¢ srodku transportuy,

b) wydatkow zagranicznych turystow (poniesionych podczas pobytu w Polsce 1 w zwigzku
z tym pobytem). Badama obejmuja osoby lub grupy osob/rodziny, ktore podrozaja wspolnie
1 wspolnie ponosza wydatki.

c) wydatkow jedniodniowych odwiedzajacych.
Wynila badan (b) 1 (¢) pozwalaja na oszacowania wplywow z turystyki przyjazdowej,

oszacowanmia wydatkow cudzoziemcow wg krajow pochodzenia,

2. Statystvka obiektow noclegowych i ich wykorzystania

Raz w roku GUS gromadzi 1 opracowuje sprawozdania statystyczne z obiektow
noclegowych za okres od pazdziermka do wrzesma nastgpnego roku. Podstawym
pozioment agregacji jest gmina, co pozwala na dokonywanie dalszych agregacji w skali

waojewodztwa lub regionu. Sprawozdania te przynosza informacije o:
* ilosct obiektow noclegowych wg rodzaju
e liczbie miejsc noclegowych (w hotelach - pokoi) wg rodzaju obiektu,

e liczbie 0s0b korzystajacych 1 udzieionych im noclegow (ogoélem 1 oddzielnie turysci
Zagraniczni)
e od dwoch lat w formularzach uwzglednia sig obywatelstwo turystow zagranicznych.

Niestety, obecnie dane za okres X '94 - [X 95 nie sq jeszcze kompletne’.

3. Inne badania

Sondaz wydatkow w ruchu przygranicznym - badania te prowadzi GUS od 1994 na
wylosowanych przejsciach granicznych dwa razy w roku. Pozwalajq one na oszacowanie
rozmiarow tzw, nierejestrowanego eksportu zwigzanego z zakupami cudzoziemcow - w

podziale na kraj pochodzema klientéw 1 rodzaj nabywanych towarow.?

Wszystkie wymienione Zrodta informacy s komplementarne 1 aczkolwiek zachodzg
niekiedy migdzy nimi (czasem pozorne) sprzecznosci wynikajace z réznych metod
punktow pomiaru (na granicach 1 w obiektach noclegowych, co dyskutujemy ponizep),
trzeba podkreshe, ze Instytut Turystyka korzysta z danych zamieszezonych w pubhikacjach
GUS 1 udostgpnionych uprzejmie tabulogramach, a GUS zamieszcza wyniki badan
sondazowych Instytutu Turystyki w swoich rocznikach.

f (e 1 996)

¢ Ruch graniczny { wydatki cudzaziemeow w Polsce w 1995 r; Warszawa, 1996, GUS
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ROZDZIAL I. PRZYJAZDY TURYSTOW
ZAGRANICZNYCH DO POLSKI W ROKU 1995

Niniejszy raport przedstawia wyniki badan sondazowych przeprowadzonych przez
[nstytut Turystyki na temat celow, motywow i1 organizacji przyjazdow do Polsk z zagranicy
w roku 1995, Zamieszczono tez informacje o ruchu przyjazdowym wg danych z przejsc
aranicznych uzyskanych od GUS, oraz dane o cudzoziemcach korzystajacych z
rejestrowanej bazy noclegowe). W zakofczeniu przedstawiamy probg oszacowania

rozmieszczenia regionalnego turystow odwiedzajacych Polskg.

1. RUCH PRZYJAZDOWY DO POLSKI.

Liczba przyjazdow cudzoziemcow do Polski wzrasta regularnie z roku na rok. Od roku

1991 tempo wzrostu ustalio si¢ na stalym, wysokim poziomie srednio 22% rocznie.

W 1994 zanotowano na granicach 74,6 min przyjazdow cudzoziemcow. W roku 1995
liczba ta wzrosta do 82,2 min. Dominujga wizyty z Niemiec (47,2 mln), Czech (15,1 min)1
Stowacyi (4,3 min) oraz krajow bytego ZSRR (12,5 min), w tym z Ukrainy 4,7 min,, 2
Bialorusi 3,3 min. 1 Rosji 2,3 min. (spadek o 4% w stosunku do roku 1994},

Rys. 1. Przyjazdy cudzoziemcow do Polski w latach 1992 - 1995 wg grup krajow
(min)
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Tab. 1. Przyjazdy cudzoziemcdw do Polski wg krajow (tys) 3

srednie
rok 1994 tempo

RO 1991 1992 1993 1994 1995 = 100 wzrosiu
Swiat ognlem 368458 490150 60951,2 742528 8224310 1108 22,2%
MNiemcy 20885 4 306877 425740 474885 4717212 99,3 22.6%
kraje b, ZSRR 7545,5 7788,8 8120,9 94899 12500,3 131,7 13,5%
- Rosja : : 15468 24037  2313,0 96, 22,3%
- Bialorus ! - 16606 21519 32754 1522 40, 4%
- Ukraina 3 4 2301,6 3154.8 4735.7 1501 43, 4%
- Litwa . E 1343.8 1143.9 12108 1058 -3, 1%
- Lotwa . ; 171,7 3318 438.9 1323 59,92
- Eslomia ' ; : 102.6 223,83 334.2 1493 80, 4%
Crechy&Slowacja  6101,9 8257,6 80433 - 141148 19453,3 1378 33.6%
- Czechy . . 3625,1 111431 15102.1 135.5 63, 9%
- Slowacja ; : 2418.2 2971.7 4351,2 1464 34 1%
Beneluks 2539 272,6 2688 5296 523,2 08,8 19,8%
- Belgia 94,5 93.7 79.7 1891 1643 86,9 T4,8%
- Holandia 1594 178,9 1891 340.5 3589 105, 4 22.5%
Skandynawia 356,5 352,6 365,7 5248 487.8 93,0 8 2%
- Dania 141.6 122.3 115.3 203,2 170.4 83,9 4, 7%
- Szwec)a 143.6 158.8 1713 204 .6 197.7 96, 6 8.3%
- Norwegia 40,9 38,1 37.1 57.5 623 108,3 11,1%
- Finlandia 304 334 35,4 59.5 57.4 i, 17,2%
Austria 133.2 192.8 2319 292.2 372.1 1274 29.3%
Frangia 196.9 181.4 186,5 3567 3312 90, f 13.0%
Wik Brvtania 84.6 145.5 104 8 211.0 191.8 90,2 22, 7%
Wegry 179.9 187.3 164,5 178.6 195,9 1097 2, 1%
Wlochy 122,7 110.6 123,5 174,2 1719 08,7 8, 8%
Rumunia 2759 208.9 187,7 220.4 181,1 82,2 -10,09%
Bulgaria 83,2 70,3 52.4 1.3 33,3 1024 -I10,8%%
USA 1240 130,2 140.8 200,1 201,5 100,7 12,9%
Kanada 25,2 26,8 237 243 243 100,2 -{, 9%
b. Jugoslawia 06,3 121.0 86.4 50,0 49.8 29,6 -7, 01%
Hiszpania 49.9 112 18,0 51,4 40.5 786 5 T0
lzracl 15,3 16.4 19,1 23.7 24.3 1023 12,2%
S#wajcaria 23,4 26,5 284 65.6 (8.9 105, 1 31.0%
Grecja 12,0 17.3 15,6 _'_Iﬂll_ﬁ,l_m= EEELH 165,1 19,9%

Zradio: GUS na podstawie danyeh Strazy Granicznef

I Lotwa | Estonia trakiowane oddzielnie od bwietnia 1993



WiToLD BARTOSZEWICZ! PRIZIYIAZDY TURYSTOW ZAGRANICZNYCH DO POLSKI W 1993

Zwraca uwagge zatrzymanie tedencji wzrostowe] w przyjazdach z wielu krajow Europy
zachodniej po bardzo znacznym wzroscie w roku 1994 (patrz rys 2). Liczba przyjazdow z
Francj, Wik Brytanii, Belgii, Danu spadta w roku 1995 ¢ ok. 10% - 16%, z Hiszpann -
JesZczZe Znacznie).

Oprocz Austri, z ktore) przyjechato o 27% wigee) turystow niz w 1994, tylko Holandia 1
Norwegia kontynuujg trend wzrostowy, stabiej jednak zaznaczony niz w roku 1994, Nalezy
tez wymienic Wegry (odbudowanie poziomu przyjazdow sprzed kilku lat) 1 Szwajcarig
(bardzo wysoka stopa wzrostu w latach 1991 - 1994, nieco mniejsza w 1995.)

W grupie krajow pozaeuropejskich wyrozniajg si¢ Stany Zjednoczone (podobnie jak w
1994 roku nieco ponad 200 tys. przyjazdow). Inne kraje pozaeropejskie zajmuja
stosunkowo miska pozycje. Po USA lokujq sig Kanada 1 Izrael (po dwadziescia cztery
tysigee wizyt w 1995 r.).

Liczba przyjazdow z Izraela 1 Japonii (blisko 18 tys.) wykazuje w ciagu ostatnich pigeiu

lat stalg tendencjg rosnacy.

Rys. 2. Przyjazdy do Polski w latach '92 - '95 z wazniejszych pozostalych krajow
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Przytoczone dane dotyczg wszystkich przyjazdow cudzoziemeow do Polski. Obeymujg
one zarowno gosct jedniodniowych, jak 1 turystow, tj tych, ktorzy spedzili w Polsce

conajymnie] jeden nocleg. Oszacowanie ilosci turystow przedstawiamy w rozdz 1.2.
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European Tourism Monitor podaje, ze w roku 1995 nastapit wzrost hczby podrozy do
Europy wschodniej 1 centralne, a takze w kierunkach pozaeuropejskich i1 w tradycyne

poludniowe rejony wakacji nad morzem.

W krajach obszaru OECD w roku 1995 zmalalo tempo rozwoju turystyki, co idzie w
parze ze stabszymi wskaznikami rozwoju gospodarczego?.

Proba prognozowania trendow sugerowalyby dalszy rozwo) liczby przyjazdow do Polski.
Jednak zalecana jest pewna ostroznosc, Sadzimy, Zze poziom przyjazdow turystow (pobyty z
noclegami) niewiele wzrosnie w roku 1996. Ustabilizuje sig liczna przyjazdow z bylego
ZSRR (moze z wyjatkiem Ukrainy), Czech1 z Niemiec. Jesh chodzi o przyjazdy
cudzoziemcow ogolem, spodziewamy si¢ w roku 1996 okolo 85 mln przyjazdow do Polski.

Ogromna wiekszos¢ jednodniowych wizyt w Polsce stanowig przyjazdy na zakupy.
Powazng czesc ruchu przyjazdowego stanowig takze (na ogol kilkudniowe) przyjazdy o
charakterze handlowym z krajow bylego ZSRR. Trzeba podkreshc, ze zgodnie z definicia
WTOS, tego rodzaju przyjazdy rowniez zalicza sie do turystyki migdzynarodowej.

Wrydaje sie, #e nasza specjalnos¢: "centrum handlowego dla sasiednich krajow" utrzyma
sie¢ w najblizszych latach, ale juz bez dynamuiki z lat 1992 - 1994,

Ryvs. 3. Przyjazdy wg kwartalow w latach 1991 - 1995 (min)
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1 OECD News Release, 7 March, 1996

} ktcra wykiucza z zalkresu turvstvki miedsvnarodowef tvlko tveh, ktérzy (a) pozastajgq poza swvklvm
srodowiskiem ponad | rok i (b) ktoryeh podstawowymn celem podrozy jest podjecie dzialalnosci zarobkowej

vvnagradzane] w edwiedzanef mieiscowoscifraju, por.. Recommendations on Tourism Statistics, United
Nations, New York, 1994
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Wykres pokazujg zroznicowanie ruchu przyjazdowego w poszczegolnych kwartatach.

Regularnie pierwsze miesiace roku charakteryzuja sie mniejszym nasileniem ruchu, a

najwigkszy tlok na granicach jest w kwartatach trzecim 1 czwartym. Co ciekawe, nie ma

znacznych roznic miedzy miesigcami letnimi, a jesienig 1 pozna jesienig (nasilone zakupy

przedswigteczne).

1.1. Ruch przyjazdowy wg przejs¢ granicznych,

W 1995 r. najwiecej przyjazdow do Polski zanotowano na granicy zachodniej (58%

ogolu), 1 potudniowej (28%). Zdecydowanie dominuje ruch na przejsciach drogowych. Na

przejsciach lotniczych zarejestrowano 705 tys. przyjazdow, a na morskich 482 tys,

Tab. 2. Przyjazdy do Polski w roku 1995 wg najwazniejszych przejs¢

granicznych (tys)

rok 19494 udzial udzial
. =100 ruchu pieszego
OGOLEM 82 243.0 111 100,0% 21,2%
pln-wschodnia 10 6380 " 131 12,9% 0,2%
BIA Terespol 1 487.5 1,8%
UKR  Medyka 14514 1.8%
UKR  Hrebenne 12386 1,5%
BIA Terespol (K) 1 051.8 1,3%
LIT Ogrodniki 8054 1,1%
UKR  Dorchusk 765,5 0,9%
BIA KuZnica 7036 0,9%
UKR  Medyka (Przemysl) (K) G486 0.8%
ROS Bezledy 5193 0.6%
BIA Kuznica (K) 454 8 0.6%
BIA Slawatycze 3794 0.5%
BIA Kukuryki 1686 0,2%
BIA Polowce 167.5 0,2%
UKR  Dorohusk (K) 167.0 0.2% :
poludniowa 23 078,1 134 28.1% 17.7%
CZE  Cieszyn 7 664 8 9.3% 39.6%
CZE Kudowa 1 982.0 2 4% 11,0%
CZE Chatupki 1 486.6 1.8% 14.5%
GEE Jakuszyce 1 475,2 1,8% 6.8%
CZE Porajow-Hradek 1 181.3 1.4% 2,3%
SLO  Chvine 989 8 ' 1,2% 2.1%
SLO Barwinek 964.,0 1.2%
CZE Boboszow 8932 1.1%
CZE Marklowice 758.1 0.9% 9.4%
CZE Zawidow 741.5 0.9% 15.4%
SLO b.vsa Polana 7290 0.9% 3,6%
CZE  Glucholazy 576,0 0,7% 10.4%
CZE Pietrowice 451,8 0.5% 5.0%
CZE Tlomaczow 441,7 ),5%
CZE Migdzylesie (K) 100,2 0, 1%
CZE Zebrzvdowice (K) 87,9 0, 1%
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rok 1994 udzial udzial
=100 ruchu pieszeso
zachodnia 47 340,7 99 57,6% 28.0%
Slubice 5 962,2 7.2% 48.7%
Swiccko 4 567.5 5.6%
Zporzelec 4 (59,6 4,%% 36.2%
s1entawka 3 900 .4 4. 7% 37.4%
Ciubin 367115 4.5% 56,0%
Olszyna 3 331,1 4.1%
Kostrzyn 3 1492 3.8% 2.5%
Eeknica 2 968,3 : 3.6% 57.3%
Krajnik 2 Bo4.8 1.5% 10.6%
Lubieszyn 2 829.8 3.4% 1.8%
Swin-Ahlbeck 2 505,4 3.0% 99,9%,
Porajow-Zittan 22204 2.7% 10,8%
Kolbaskowo 2 121.0 2.6%
Osinow 1 679.0 2.0% 9.0%
Przewoz 1 D084 1.2% 14,2%
Kunowice (k) 253,1 0.3%
Zeorzelec (K) 33,9 0,1%
Szezecin-Gumience (K) 51,1 0.1%
morska 481,6 110 0,6%
Swinoujécie 266,6 0.3%
Trzebiez 118.7 0.1%
Gdynia 55,2 0,1%
Gdansk 20.8 0,0%
_I{H.nisl-;ﬂ 705,2 110 0,9%
Okecie 606,5 0,7%
pozostale 08,8 0,1%

frodio: "Ruch graniczny i wydatki cudzoziemcow w Polsce w 1995 r.; GUS , Warszawa, 1996
(oszacowanie ruchu pieszego), tabele wynikowe GUS | ebliczenia wlasne

Analizujae ruch przyjazdowy z poszczegolnych krajow wg przejsé granicznych
dostrzegamy, Ze Polska jest dla wielu przyjezdnych krajem tranzytowym. Jesli uznamy, 7e
dla takich krajow jak Bialorus, Ukraina, Rosja 1 Litwa granica wschodnia jest naturalng
brama wjazdowa do naszego kraju, a np. dla Francuzow - zachodnia, poludniowa i lotmika,
z koler dla Skandynawow - zachodnia 1 morska, natomiast dla Brytyjczykow - letniska i
zachodnia, to ponizszy rysunek jasno pokazuje istotny udzial rowniez tych nietypowych

granic dla turystow z poszczegolnych krajow.

Dla Rosji np. bardzo istotnym przejéciem jest Swiecko na zachodzie i Migdzylesie na
poludniu, a dla Szwedow 1 Dunczykow - Jakuszyce na poludniu i1 wigksze przejscia na
zachodzie,

10



WiTtoLD BARTOSZEWICZ:

PRIYIAZDY TURYSTOW ZAGRANICINYCH DO POLSKI w 1995

Rys. 4. Udzial "typowych" i pozostalych granic w ruchu przyjazdowym wg

krajow
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Oto lista przejsé granicznych uczeszezanych przez cudzoziemcow w ruchu przyjazdowym

do Polskn:

Tab. 3. Najcze¢scief uczeszczane przejscia graniczne wg krajow

Granica/kraj wschodnia poludniowa zachodnia
Rosja Bezledy, Migdzylesic (K) Swiecko
Terespol (D1 K)
Litwa, Lotwa, Estonia| Ogrodniki Kudowa Swiccko
Bialorus Terespol (D i K) Swiecko
Kuinica
Ukraina Medvka, Hrebenne Swiecko
Przemysl (K)
Nicmcy Bezledy Porajow-Hradek wiele przg)sc
Jakuszyce. Zawidow
Austria Cieszyn, Jakuszyce Swiecko
Boboszow
Francja " Jakuszyce Swiecko, Slubice
Egur?,c:lcc:
Holandia, Belgia Jakuszyce Swiecko, Slubice
Olszyna
USA (procz Okecia) Zebrzydowice (K) ﬂtﬁc{:kn, Slubice,
Zporzelec
S-'.En'cl:ja Jakuszyee Swiecko
1 (opricz morskich) Slubice
Dania Jakuszyce Swiecko,Olszyna
(oprocz morskich) Kolbaskowo
. Wik Brytania Swiecko
- (oprocz Okecia) Slubice
 Finlandia, Norw cgia Kudowa Swiecko
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1.2. Problem oszacowania ilosci turystow

Do turystow zagramicznych zalicza sie - wedlug zalecen WTO - praktycznie wszystkich
cudzoziemcow, ktorzy spedzili conajmniej jeden nocleg w odwiedzanym kraju, a nie

pozostawali w mm dluze) mz jeden rok.

Nie jestesmy jednak pewnt ile dokladnie turystow (). tych, ktorzy nocowali w naszym
kraju) odwiedza Polske, poniewaz nie ma zadnej dokladnej metody pomiaru tej
wielkosci, Okreslenie rzeczywiste) proporcji migdzy goscmi odwiedzajgcymi Polske na
jeden dzien 1 tymi pozostajacymi dluze) nie jest mozliwe. Musimy opierac si¢ na
oszacowaniach, ktorych wyniki sg dyskusyjne 1 budza watpliwosci. Miektorym wydaje sie
niemozliwe, by Polska tak wysoko lokowata sig w rankingu WTO pod wzglgdem liczby
przyjazdow turystow, wyprzedzajac uznane potegi turystyczne.

Dr Leo Theuns® generalnie niezadowolony z polskiej statystyki turystycznej utrzymuje, ze
Instytut Turystyk: znacznie zawyza liczbg turystow.,

Proponowane przez nas zalozenia mogg byc oczywiscie przedmiotem dalsze) dyskusy
Nalezy podkresli¢, ze omawiane tu badania sq przedewszystkim nastawione na okreslenie
struktury ruchu przyjazdowego pod roznymi wzgledami, a nie jest ich zasadniczym celem
pomiar bezwzglednej liczby przyjazdow turystycznych. Jesh podejmujemy si¢ oszacowan,
to dlatego, Ze nikt tego nie robi, a nalezy przeciez okreslic w przyblizeniu wielkosé
populacy, ktorych dotycza nasze badama.

Jedna osoba moze przekraczac granice kilka razy dziennie. Te jedmodniowe wizyty
znacznie zawyzajg ogolna liczbe podrozy. Swiatowa Organizacja Turystyki (WTO) za'eca,
by tego rodzaju odwiedziny, jesh stanowia powazny segment, traktowac oddzielnie w

zestawiemach statystycznych. Tak tez czynimy.

Instytut Turystykl przyymuje dwa wananty oszacowan proporc)l wizyt jedniodniowych 1
przyjazdow turystycznych: optymistyczny (18,8 mln przyjazdow turystow w roku 1994
19,2 w 1995) 1 wmiarkowany (14,7 min 1 16,0). Podstawa ich opracowania sa: analiza
wynikdw naszych sondazy, (punktem wyjscia byly badania w 1992 r.), analiza ruchu na
poszczegolnych typach przejsc granicznych oraz sprawozdania naszych ankieterow,
Poniewaz 1T prowadzi badania dotyczace nie tylko turystow, ale takze odwiedzajacych
jedniodniowych (wvdatki w ruchu przygranicznym), mozemy korzystac z obserwacj
ankieterow, ktore nie stanowige wprawdzie dokladnego pomiaru, pozwalaja na orientacje

0 sytuacji na poszczegolnych przejsciach granicznych.

 Theuns, Leo, Tourism Statistics in Poland,, Warsaw, 1994, oraz estatnia ekspertvza dla grugy L&R
(inasIyopis
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W rezultacie przyjeto pewne zalozenia co do poszukiwane) proporc)i - sq one
zroznicowane zaleznie od kraju pochodzenia przyjezdnych 1 sezonu. Oto jak si¢ one
przedstawiajg w dwoch zaproponowanych scenariuszach: optymistycznym 1 ostroznie

umiarkowanym.,

Tab. 4. Zalozone udzialy przyjazdow turystyczinych w ogdlnej liczbie przyjazdow

(w %)
SCEnAriusz: optymistyczny umiarkowany
rok 1994 1995 1994 1995
Niemcy 14,9 14,2 8,0 10,0
byly ZSRR 84,8 71,5 80,0 64,4
Czechy&Slowacja 4.3 2,9 2,5 1,6
pozostate 98,0 97,0 95,0 95,0
srednio ogotem: 23,6 23,4 20,0 19,5
liczba turystow (mln) 18,8 19,21 14,7 16,0

Zroedto: ossacowania IT

Tab. 3. Liczba turystow w 1995, porownanie wariantowych oszacowan

ogolem wspolez.l  wspolez.2 turystow turystow
przyjazdy (1 wariant) (2 wariant)
OGOLEM 82 243.6 23.4% 19.5% 192145 16 038 .4
Niemcy 47 1722 14,2% 10,0% 66855 47172
kraje b. ZSRR 12 5003 71.5% 64,4% 8 933,5 8 0457
Ukraina 4 735.7 65,5% 60,0% 3 103.3 2 841,4
Bialorus 32754 65,6% 60.0% 2 1477 1 965,2
Rosja 23130 82,8% 70,0% | 914.5 1 619,1
Litwa 12108 77.1% 70,0% 933,3 R47.5
inne d. ZSRR 965.4 86.5% 80,0% 8348 71723
Czechy&Slowacja 19 453,3 2.9% 1,6% 571,5 313.6
Czechy 15 102.1 3.0% 1,5% 449 4 226.5
Slowacja 4351,2 2.8% 2.0% 122,1 37.0
pozostale

(bez sgsiednich) 31178 097.0% 05.0% 30240 2962.0

fradio: ossacowania I'T
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Na podstawie wiasnej analizy danych o ruchu na przejscich zamieszczonych w raporcie
GUS o wydatkach’, obliczamy, ze odpowiednie udzialy przyjazdow na dluzej niz jeden
dzien wynosityby: dla Niemiec - 11,7%, dla sasiadow zza poludniowe) granicy - 2,4%, a dla
sastadow ze wschodu - ok, 50%. Jednak ten ostatni wskaznik wydaje si¢ zdecydowanie za
niski, zwlaszcza w odniesieniu do Rosji (duza czesc przyjazdow z tego kraju nie byla objeta
cytowanymi badaniami - patrz tabela 1 w Aneksie).

Rys. 5. Dwa warianty oszacowania liczby turystow
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Zrodie: GUS, oszacowania: IT

Oszacowanie liczby turystow przyjezdzajacych do Polski, t) osob spedzajacych w naszym
kraju co najmniej jeden nocleg jest niewatpliwie najtrudniejszym i najbardziej ryzykownym
dziatem statystyki turystyki,

Mozna wigc zapytac dlaczego konsekwentnie podajemy (m. in. do WTO) liczby
stanowigce rezultat przyjgcia tzw. wariantu optymistycznego?

Po prerwsze wlasnie dla konsekwencii, bowiem nie mozna z roku na rok zmieniac
zatozen, tamiac przebieg serii czasowej (a jesh chodzi o trend, ryzyko bledu jest mnigjsze!).
Po drugie - nia ma jeszcze jednoznacznych i pewnych danych, ktore pozwolityby
opowiedziec sig za ktorymkolwiek scenariuszem.

Wariant umiarkowany przynosi wielkosci nizsze o 15 - 35%, zaleznie od rozpatrywanych
arup krajow. Tak czy owak nie zmienia to zasadniczo, naszej dosc wysokiej pozycji w
rankingu WTO. Oczywiscie mozna si¢ zgodzi€, ze Polska racze) nie powinna wyprzedzac
Austrii, ale to moze Austria zamiza liczbg turystow, opierajac si¢ glownie na statystyce z

abiektow noclegowych?

7 Ruch graniczny i wydatki cudzoziemeow w Polsce w 1995 r; Warszawa, 1996, GUS
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Rys. 6. Przyjazdy turystow wg grup krajow (scenariusz optymistyczny)
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Zrodio: GUS, oszacowania: [T

Tab.6. Oszacowanie przyjazdow turystow zagranicznych do Polski (1ys.)

Srednie
rok 1994 tempo
Rok 1992 1993 1994 1995 = 100 wzrostu
Swiat ogolem 16 265 16 930 18 825 19 215 102,1 5.7%
Niemcy 6 140 6 810 7070 6 690 Q4.6 2, 9%
kraje b. ZSRR 7 400 7470 8 045 8 930 11,0 0, 5%
- Rosja : 1-515 2 285 1915 83,4 124%
- Bialorus . | 430 1 720 2 150 1250 21,8%
- Ukraina . 2123 2525 3100 1228 20.8%
- Litwa . 1 140 915 930 1016 -9. 7%
- Lotwa _ : 310 370 1194
- Estonia ; : 210 285 1357
Czechy-Slowacja 490 450 615 570 92,7 5:2%
- Czechy ; 335 485 450 028 /5,9%
- Slowacja . 145 130 120 923 -9.0%
Kraje sasiecdnie
ogolem 14 030 14 760 15 730 6 190 1029 4,9%
inne (poza sasiedmimi)2 235 21170 3 095 3025 Q7.7 10,6%

Zrodio: oszacowania ITS

¥ dla krajow inne niz sqsiadujqee mozna proviad wskainik wdziatu turysiow bliski 100%, stqd liczha
furvstow fest bardzo zblizona do liczh podanveh w tabeli |
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Ogolna liczba turystow odwiedzajacych Polske w roku 1995 wyniosta (w wariancie
eprtymistycznym) okolo 19,2 min, co oznacza miewielki wzrost w porownaniu z rokiem
ubieglym 1 srednig stopg wzrostu od 1992 na poziomie 5,7%. Z tego 16,2 min przyjazdow
przypada na kraje sgsiednie (Srednioroczny wzrost 1992 - 1995 w te] grupie = 4,9%o).
Poziom przyjazdow turystow z Niemiec utrzymuje si¢ na nieco nizszym pozionie mz w
roku 1994, natomiast wyraznie spadajg przyjazdy z Rosji, jako jedynego kraju bylego
ZSRR. W roku 1996 nie spodziewamy sie znacznego wzrostu przyjazdow turystow z

krajow sasiednich.

Rys. 7. Struktura sezonowa przyjazdow: egdolem cudzoziemcy i turysci
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Fradle: GUS | oszacowania IT

Przyjazdy turystow anahizowane wg kwartalow sa zrozmcowane: prawie jedna trzecia

przypada na miesiace letme. Krzywa przyjazdow ogolem jest wyraznie bardzie) plaska.

Oba nasze wananty wychodza z zalozenia, ze dane dotyczace wykorzystania bazy
noclegowe) nie sa kompletne 1 nie obejmujg wielu malych, nierejestrowanych prywatnych
obiektow noclegowych, a co wigce) dane dotyczace wigkszych obiektow nie sa pelne.
Publikowane przez GUS informacje o cudzoziemcach korzystajgcych z noclegow w
rejestrowane) bazie noclegowe) czgsto sg cytowane na dowod, ze nasze liczby sa
przeszacowane. Wydaje sig jednak, ze wysitka GUS, by skompletowac wyczerpuiaea listg

wszystkich rodzajow obiektow noclegowych nie sg jeszcze uwienczone pelnym sukcesem.

Procz meznanej liczby nierejestrowanych malych hoteli/pensjonatow itp, mamy do
czynienia jeszeze z licznymi kwaterami w prywatnych domach, gdzie udziela sig noclegow
bez zadnego sladu w jakichkolwiek rejestrach. Dotyezy to zwlaszcza rozbudow wnego w
niektorych czesciach kraju 1 praktycznie w kazdym miescie - swoistego "podziemia
noclegowego” obslugujacego wycieczki handlowe z Ukrainy, Rosji, Bialorusi 1 innych
krajow byltego ZSRR.
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Rzetelnosé w wypelnianiu drukow KT-1 nie jest tez idealna, nawet w wypadku obiektu,
ktory figuruje w wykazie. Tak jak to bywa w wypadku szarej strefy w gospodarce - trzeba

pewne wielkoscl doszacowac.

Pordwnanie liczby turystow, o ktorych na podstawie naszych badan sondazowych wiemy,
ze nocowali w obiektach hotelowych lub bazie typu hotelowego, z liczbg wynikajaca z KT
prowadzi do istotnych rozbieznosci. Z analizy porownawcze] wynikow badan I'T 1 danych
GUS o korzystajacych z obiektow noclegowych (patrz tabela 2 w Aneksie) wynika znaczne
niedoszacowanie nie tylko turystow z krajow sasiednich, ale takze z krajow pozostatych, co

do liczby ktorych nie ma powaznych watpliwosci.

Podtrzymuje wiec poglad, ze statystyka turystyki w obiektach noclegowych ma tendencyg
do zanizania rozmiarow turystyki®. Wypada powtorzyc konstatacje z poprzedniego raportu,
ze jedynie dobrze zaprojektowane badania zachowan konsumpeyjnych 1 rekreacyjnych
mieszkancow obszarow przygranicznych z krajow sasiednich, moglyby przyczynic sig do

rozwigzania zagadki rzeczywistych proporcji ruchu jednodniowego 1 turystycznego.

1.3. Noclegi udzielone cudzoziemcom w rejestrowanych przez GUS
obiektach noclegowych.

Bez wzgledu na powyzsze uwagi, dane o cudzoziemcach nocujacych w obiektach
noclegowych przynosza wiele waznych informacji, zwlaszcza w odniesieniu do struktury,

rozmieszczenia terytorialnego ruchu turystycznego 1 kierunkow zmian.

W okresie od pazdziernika 1993 do wrzesnia 1994 w rejestrowanych obiektach
noclegowych zanotowano ogolem 3,6 min gosci zagranicznych. Wstgpne dane za kolejny

okres sprawozdawczy wskazuja na wzrost te) liczby do 3,8 min.

Najbardziej uczgszczane byly wojewodztwa: warszawskie (spadek w porownaniu do
poprzedniego okresu), krakowskie, szczecinskie, gdanskie, poznanskie, wroclawskie,
biatostocke 1 olsztynskie. Najrzadziej goscie zagraniczni nocowali w radomskim,
wloclawskim, plockim, tarnobrzeskim, leszezynskim, sieradzkim (mniej miz 10 tys.
korzystajacych z noclegow).

7 hoteli korzystato 2,57 min cudzoziemecow (niewielki wzrost), z czego najwigce] w wQj.
warszawskim (594 tys.), krakowskim (358 tys.), szczecinskim, gdanskim, poznanskim i

wroclawskim (po ok. 150 - 160 tys).

? Antony Edwards: The Reliability of Tourism Statistics, EIU Travel& Tourism Analyst, No [, 1991, London
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lab 7. Cudzoziemcy w obiektach noclegowych ogotem w okresie X 1993 - 1Y
[994 1 X 1994 - [X 1995, wg glownych wojewdodziw.

Wojewodztwo 93/94 94/95
Oegilem POLSKA 3590411 3 823,844
WLy
Warszawskic 843,802 756,033
Krakowskie 432 634 497 480
Szczecinskie 190,035 210,971
Poznanskie 182,315 181,611
Gdanskie 168,577 187,087
Wroclawskie 161,374 181,336
Bialostockie 120,136 150,382
% ODlsztynskie IELG, 160 115,826

frodlo: GUS wg sprawozdan KT

Zdecydowanie dominujg obiekty hotelowe, lub typu hotelowego, gdzie poziom

sprawozdawczoscl mozna uznac za najlepszy.

lab. 8. Cudzoziemcy korzystajqeyeh z obiekiow noclegowych w okresie X 1994 -
IX 1995 (wg rodzaju obiektow)

w hotelach, motelach 1 pensjonatach
- w lym w pensjonatach

w obiektach typu hotelowego!?

na campingach, biwakach i w domkach tur.

w kwaterach prywatnych

Ogdlem w rejestrowane] bazie nocl,

2097 tys.
42 tys.
786 tvs.
148 tys.
193 tys.
3824 tys.

Zrendfo: Statvstvka cudzoziemeow w rejestrowanef bazie noclegowef w okresie X 94 - LY 25 wg GUS

———

in

do ktorveh zaliczam: domy wycieczhowe, schroniska mlodziezowe, osrodki wezasowe itp

18
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Rys. 8 Cudzoziemcy w obiektach noclegowych ogolem w okresie X 1993 - X
19941 X 1994 - [X 1995 , wg glownych krajow

opotem

Niemeoy =

razem kraje b, ZSRR

Czechy i Slowacja /¥ [ okaes 93/94
B chaes 04/03
kraje nie sgsiadujgee [ i
I..-" - - f", T
2 008 2 %00 3 000 3 500 4 (KD

Zrodia; GUS wg sprawezdan KT

o
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ROZDZIAL Il. CHARAKTERYSTYKA PRZYJAZDOW NA
PODSTAWIE BADAN INSTYTUTU TURYSTYKI

Charakterystykg przyjazdow do Polski przedstawiamy dla ogdlu turystow w roku 1995,
Nastepnie podajemy mmformacje o zroznicowaniu ze wzglgdu na kraj pochodzema i inne

istotne cechy turystow, Wykresy ilustruja porownanie wynikow z rokiem 1994

Szczepoly Czytelnik znajdzie w zalaczonych tabelach, gdzie zamieszezono zestawienia

wynikow badan w nastgpujacych przekrojach:

|, globalnie za caly rok i w podziale na glowne grupy krajow ..........................8tr, 50
2. Niemcy wg miejsca pochodzenia . .....innsinminmimm s ivsisssa S D3
ool T Y TR S Lt LR AL S NN ORRCL  ( B
4. charakterystyka pozostalych wazniejszych krajéw ... St 59
5. wekwartatow ..o SO 0 U e NSRS ROl N el 0 str. 62
6. wg podstawowych celOw PobYIU .......oiiiiiiiieieic e e str. 65
T: Mg GGOEel POBVIL i i s o T S s T o S R s str. 68
3 wi lorny DIganiZacYne) POGIBEY. ... ovommorammomm s o s s s st str. 71

l. Uwagi metodologiczne i omoOéwienie proby

Podstawa prezentowanych wynikow sa badania ankietowe realizowane w ciqgu roku na
wybranych przejsciach granicznych. Ankieterzy rozdawali ankiety cudzoziemcom
opuszczajacym nasz kraj. Dysponowali odmioma wersjami jezykowymi. W roku 1995
badania prowadzono na odrgbmie wylosowanych przejsciach pigc razy w roku: w marcu,
maju, lipcu, na przelomie wrzesnia/pazdziernika 1 w grudniu. Kazda tura badan trwata 5 - 6

dni.

Losowanie proby:

Podstawowa trudnosé polega na tym, ze nie jest znana struktura badane) populacy
(pomiewaz liczby cudzoziemeow przekraczajacych granice nie informujg o hiczbie turystow,
bedacych przedmiotem badama). Mozemy zdac si¢ jedynie na przyblizone (i ryzykowne)

Oszacowania.
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Druga trudnosé: dosc¢ mala liczba ankiet (hmitowana kosztami), sprawia, Ze niektore
interesujace kraje sa reprezentowane przez zbyt malg liczbg zrealizowanych ankiet.

1 etap: na podstawie danych GUS z poprzedniego roku o liczbie cudzoziemcow
przekraczajacych granicg w drodze z Polski wybor naistotniejszych przejs¢ granicznych
(uwzgledniajae rowniez przejscia kolejowe, oraz reprezentujace lotniska 1 porty morskie -
Okecie i Swinoujscie). Jako podstawe do dalszych operacji wybrano:

|3 przejsc na granicy pln-wschodniej ( w tym 3 kolejowe)
|8 na poludmiowej ( w tym 2 kolejowe)

17 na zachodniej (w tym 3 kolejowe)

praz Swinoujscie i Okecie.

2 etap: przyjecie zalozen co do udzialu turystow (cudzoziemey nocujgey w Pﬂtéce] W
catkowitym ruchu przyjazdowym na poszczegolnych typach granic. Zatozenia te wynikaja;
z poprzednich badan i obserwacji I'T oraz oszacowania przez GUS liczby cudzoziemcow
przekraczajacych granicg pieszo (raport GUS dotyczacy wydatkow na zakupy). Rezultatem
tych zatozen jest seria wskaznikow korygujacych strukturg ruchu na kierunkach

wschodmm, poludniowym 1 zachodnim.

3 etap: odrebnie dla kazde) tury badan: celowy wybor przejs¢ o duzym i roznorodnym
ruchu (Cieszyn, Swiecko) lub nieduzym, ale charakterystycznym ruchu (Swinoujscie i
Okecie). Nastepnie - dolosowanie pozostalych reprezentantow poszczegolnych granic, tak,
aby suma wszystkich przejsé objetych badaniami w danej turze wyniosta 12 lub 13. Lacznie

w ciggu roku badania prowadzono na 28 przejsciach.

4. etap: Wyznaczenie liczby ankiet do realizacyi na przejsciach wybranych dla danej tury.
Przeprowadzono to na podstawie:

a) skorygowanej struktury (etap 2) ruchu na poszczegolnych granicach -> kwoty dla
typOw granic, a nastgpnie

b) udzialu reprezentantow typow granic w ruchu na danej granicy -> kwoty dla
poszczegolnych przejse,

Kwoty dla Swinoujscia i Okecia ustalono arbitralnie na odpowiednio 60, 120, co w
praktyce oznacza niewielka nadreprezentacje. Mialo to na celu uzyskanie danych o
turystach przybywajacych z krajow o niewielkim udziale w calym ruchu turystycznym, a
stosunkowo czesto korzystajacych tych przejs¢ (Ameryka, Europa zachodnia,
Skandynawia). Nie narzucono limitow ankiet wg kraju pochodzenia, jedynie na tych
przejsciach, gdzie na podstawie tabel wynikowych GUS wiemy, Ze sg uczeszczane rowniez
przez cudzoziemcow z krajow nie sasiadujacych z Polska, okreslono gorny hmit ankiet do
przeprowadzenia, odpowiednio z Czechami, Stowakami i Niemcami (na poludniu - ok

35%, na zachodzie - ok. 65%).
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lTab. 9. Przejscia graniczne, na ktérych realizowano badania

[ tura IT tura I11 tura IV tura V tura

Wschod
Terespol (drog) % X X
Terespol (kol) X X
Ogrodniki X X X X
Dorohusk X X
Medyka /Przemysl (kol) x - X
Medyka (drog) X X
Hrebenne X
Kuznica X
Bezledy X X
Kukuryki X

Poludnie
Lysa polana X X
Creszyn X X X X X
Kudowa X X X
Chyzne X
Barwinek X X
Jakuszyce X
Zebrzydowice (kol) X
__Zachéd
Swiecko X X X X X
Kolbaskowo % X
Kunowice (kol) X X .
Zgorzelec (drog) X
Zgorzelec (kol) X
Olszyna X X
Cubin s
Krajnik X
kostrzyn s

Lotnicze 1 promowe
Swinoujscie-port X X X % X
Okecie X % x % X

[Kazda z pieciu prob byla niezalezna. Po weryfikacji (odrzuceniu niekompletnych ankiet
itp.) uzyskano odpowiedzi od 8286 osob, W efekcie uzyskano nastgpujace liczebnoser wg

kraju pochodzenia:

o
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PRIYIAZDY TURYSTOW ZAGRANICZNYCH DO PoLskr w 1995

Tab., 10. Liczebnosc proby w 1995 roku we tur badan i krajow

marzec maj lipiec wrzes/paz.  grudzien Razem
Razem 1437 1696 1984 1634 1535 B286
Niemcy 812 823 839 746 700 3920
W lym:
Niemey wsch 491 532 420 463 332 2258
Niemey zach 180 158 178 08 259 873
Niemcy (bez okr.) 109 88 196 164 50 607
Berlin 32 45 45 21 39 182
bvly ZSRR.
wlym: 310 389 417 330 303 1749
Bialorus 80 226 140 124 41 617
Ukraina 95 42 156 88 126 507
Rosja §2 43 24 108 73 330
Litwa 42 63 66O () 231
inne b. ZSRR 5 15 3l 1) 3 64
woiym:
Lotwa 0 7 23 | 0 31
Estonia 5 8 7 0 0 20
Czechy 104 122 207 133 141 707
Slowacja 16 58 30 30 17 151
Francja 10 135 265 34 101 545
Wik Brytama 35 e ¥ 87 61 104 344
Skandvnawia 58 56 38 110 33 295
w tym.
Sowecja 31 33 27 37 12 140
Dania 17 23 11 G7 11 129
Norwegia 10 () 0 3 10 25
Finlandia () 0 0 3 () it
Beneluks 46 27 29 59 56 217
w v,
Belgia 4 11 25 35 34 109
Holandia 42 16 4 19 22 103
Luksemburg 0 (1 0 5 0 5
USA 4 5 27 19 25 R0
Kanada 3 () 3 12 19 39
Szwajcaria ¥ () 2 14 17 39
Austria 20 5 1 10 0 30
Wilochy 0 7 15 10 3 35
Wegry | 3 4 0 6 20
b. Jugoslawia 0 0 0 18 0 18
Grecia () { 4 7 __5 16
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Tab. 11 Struktura proby w 19935 roku wg kwartalow i grup krajow

marzec maj lipiec wrzesien  grudzien Razem
Niemecy 56,5% 48,5% 42 3% 435 7% 45.6% 47.3%
b ZSKRR 21.6% 22.9% 21,0% 20,2% 19. 7% 21.1%
Czechy 1 Slowaga 8.4% 10,6% 11,9% 10.0% 10,3% 10,4%
Europa zach.
I Amervka Pln 13,1% 17.4% 24.0% 21.4% 24.2% 20.3%
pozostale 0,5% 0,5% 0.7% 2.8% 0,2% 1,0%

100,0%  100,0%  100,0%  1000%  100,0%  100,0%

- - - ..

Poniewaz dane wyjsciowe sluzace do okreslenia udzialu poszczegolnych warstw w cale
probie pochodzily z roku 1994, po uzyskaniu informacji o rzeczywistym ruchu w
poszczegolnych kwartalach roku 1995, oraz - co najwazniejsze - po oszacowaniu wielkoscl
ruchu turystycznego z poszezegolnych krajow wg kwartatow, wprowadzono wagi
koryeujace strukture proby.

W rezultacie struktura zbioru danych otrzymana po przeprowadzeniu obliczen
korygujacych jest zblizona do struktury populacy przyjezdzajacych turystow,

W niniejszym raporcie wszystkie dane charakteryzujqce ruch turystyczny prezentowane sa

po uwzgledmeniu wag korygujacych strukture.

Reprezentatywnosc proby (1 wiarygodnosc¢ wynikow) jest najlepsza w odniesieniu do
danych globalnych za caly rok, nieco gorsza w odniesieniu do poszczegolnych kwartalow,
oraz turystow z trzech dominujgeych kierunkow (kraje sasiednie), ﬁajgc&rsz.a Zas w
odmesieniu do krajow z ktorveh ruch przyjazdowy jest mnigj intensywny.
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2. Charakterystyka przyjazdow turystow do Polski.

Kolejna seria ankietowych badan Instytutu Turystvki potwierdzifa podstawowe tendencje

zaobserwowane w poprzednich latach.
1. Glowny cel pobytu w Polsce

Do najwazniejszych celow podrozy do Polski naleza: zakupy oraz wypoczynek, wakacje,
zwiedzanie - okreslone lacznie jako "typowa turystyka", Pierwsze oszacowania wynikow
wskazywaly, ze w roku 1995 po raz pierwszy turystyczne motywy przyjazdu wysungly sig
na czoto. Okazalo sie jednak ze jeszcze nie w tym roku. Przyjazdy w interesach 1 stuzbowe
pozostajq na podobnym poziomie, Wzrost odsetek osob podajacych jako cel podrézy

odwiedziny krewnych lub znajomych.

Tab. 12. Cele pobytu w Polsce

rok 1994 rok 1995

zakupy 354 33
lypowa turystyka 208 29,4
interesy, sluzbowe 18,9 19,9
odw. Krewnych, znajomych 12,6 19.5
tranzyl 7.1 5.8
dorywcza praca 3,1 5.9
motywy religijne 2.9 3.0
odw. migjsca pochodzenia 2.6 3.2
innE - 6,1 9.4

sradio: badania IT (Uwaga ! badani mogli wskazywaé po Kilke celow wvinienionveh w ankiecie - stqd
summa odsetek proekracza 100%,)

V Zroznicowanie wg krajow:
Wyrdaniamy nastgpujace grupy krajow:

| 0 znacznej dominacji zakupow - sq to przyjezdni z krajow bylego ZSRR. Nie nalezy
Jednak pomija¢ znaczenia podrozy z tego kierunku zorientowanych bardziej turystveznie (lub
takich, w ktorych motywy turystyczne wystgpuja obok handlowych].

Odsetek podajacych jako cel podrozy "dorvwezg pracg” rowniez jest najwickszy wsrod
turystow z bylego ZSRR.

2. o znacznej dominacji motywow turystycznych - Czechy i Slowacja;

3. o relatywnie wysokiej czgstosci motywow turystycznyeh i biznesowywch - Europa
zachodnia 1 Amervka,

Wsrod celow pobytu turystow z krajow zachodme) Europy, USA 1 Kanady dominugg
wypoczynek, zwiedzanie, spgdzame urlopu (lgcznie okreslone jako "tvpowa turystyvka" oraz
podroze stuzbowe 1 w interesach. Wzrost celow typowo turystycenych obserwujemy w
przypadku Holandii, Belgii, Francji, Wloch 1 Ameryki Pln. Wyjazdy sluzbowe wykazujg w
te] grupie tendengyg znizkowa

[
LA
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\ll[ Zrozmcowanie ze wzgledu na dlugose pobytu;

W grupie tych, ktérzy zatrzymali si¢ w Polsce na dluzej niz 4 noclegi maleje udazial
przvjazdow na zakupy, a rosnie odsetek motywow turystyczno-wypoczynkowvch i
rodzinnych, Na krotkie pobyty (1-2 noclegi) przyjezdza sig na zakupy 1 w sprawach
sluzbowych.

Rys. 9. Glowne cele pobytu w latach 1994 i 1995

bvpown urystyka (<8

odw. krewnveh, anajomych =4

interesy, studhowe ™=

doryweza praca

makupy

*‘ |
motywy religgne |
| : l . 7
odw. micisca pochodzenia I ; L] rok 1794
: i | . PR
tranzyl .' B rok 1992 !
il T e | |
1 1 L] i.. 1 __i"l ]
0,0 50 L0 5,0 200 250 3.0 330 0.0 :
|
o |

Zrodlo: badania [T

V' Zm lany w porownaniu z rokiem 1994:

Zakupy 1 typowa turvsivka (odpoczyvnek, wakacje, zwiedzanie kraju) nadal stanowig
podstawowe rodzaje motywow przyjazdow do Polski. W pierwszyeh trzech kwartalach
obserwowalismy pewien spadek przvjazdow sluzbowych 1 w interesach, jednak w skali
calego roku tendencja ta si¢ odwrdcila.

Molywy rodzinne, po spadku w roku 1994, osiagnely poziom z roku 1993

2. Dlugos¢ pobytu.
Srednia dlugosé pobytu turystow zagranicznych w Polsce jest ustabilizowana. W latach
1992 - 1995 oscyluje wokol 4,7 - 4 8 noclegow. W roku 1995 jedna trzecia turystow
spedzita w Polsce 1 - 2 noce, a 38% - 5 lub wigce.

W celu uzyskania zgodnosci ze standardami migdzynarodowymi, podajemy dane o

dlugosct pobytu wg kategorii zalecanych przez WTO, obok stosowanych zwykle w Polsce,
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Tab. 13. Diugosc pobytu w Polsce

wg klasyfikacp WTO wg klasyfikacyi
stosowane] dotychczas

1 do 3 nocl, 48.6 34,1 1-2 noclegi

4do7 37.9 28,2 3-4 nocl.

8 - 28 12,7 34,5 5-14

pnﬂd_ 28 nocl (1,3 3.2 ponad 14

Rys. 10. Diugosc pobytu w latach 1994 1 1995

| |
|
1-2 nocleg
3-4 nocl.
| |
a-14 necl,
'| 1
. L] roke 1994
dhulgi 4 rok 1995
| | :
[] IJII" I!; ] 1 I‘rf- ;‘r.. ]
0,0 3.0 10,0 15,0 20,0 25.0 30,0 5.0 400

2rodio: badania IT

Sredni czas pobytu w ciagu catego roku wyniost 4,7 nocy: w lecie byt nieco diuzszy -
wtedy turyscr spedzali w Polsce srednio 5,3 noce. Okoto 45% - nocowalo przez 4 lub

wigce) razy.

\{ Zroznicowanic wg celu pobytu:

Najkrocej pozostawali w Polsce ci, ktdrzy przyjechali na zakupy, a najdluzej ci, kiorzy
przyviechali w celach typowo turystycznych.

27
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‘V’ Zroznicowanic wi krajow:

Tab. 14. Sredni czas pobytu w Polsce wg krajow (ilosé¢ noclegow):

IKraj rok 1994  rok 1995
Oealem 4,8 4,7
Niemcy 4.8 4.5
Czechy 6.0 5.2
Slowacja 4.1 4.5
Rosja 4,2 e |
Ukraina 7 3.4
Bialorus 4.3 4.3
Litwa 1.3 4.2
Beneluks 4.5 5.3
Skandvnawia L 5.1
Wik Brytania 5,9 6,2
Francja 5.7 6,1
Austria 8.3 6.3
Amervka ]_5 0 17.1

Zrodia; badania IT

“JI Zmiany w porownaniu z rokiem 1994;

Przy zblizongj do roku poprzedniego sredniej dlugosci pobyvtu zwraca uwagg wzrost odsctka
tveh turystow, ktorzy spedzili w Polsce 1 - 2 noclegi. W wypadku Niemecow srednia spadla,
ale wzrésl udzial dluzszych pobytow.

3. Forma organizacyjna przyjazdu do Polski.

Polowa turystow przyjezdza indywidualnie, bez zadnych posrednikow. Z wycieczek
organizowanych przez biura podrézy korzysta 12%; z innych ustug biur podrézy - kolejne
14,5%. |

\'f Zroznicowanie ze wzgledu na dlugosé pobytu;

Przyvjazdy indvwidualne dominuja w grupie gosci przyjezdzajacych na krotko (61%); pobyt
diugi duzo czgécie] organizowany jest przez biuro podrozy (32% stanowig grupy
wycieczkowe lub przyjazdy indywidualne organizowane przy udziale biur podrozv).

r - [}
N Zroinicowanie seZonowe:

Dominacja przyjazdow niezaleznych (samodzielnie organizowanych) byla najwicksza w
trzecim kwartale (60%).
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\{ Zroznicowanic wg krajow:

Czesi 1 Slowacy oraz Niemey przyjezdzali w ogromne] wigkszosci indywidualnie; najwigee)
grup wvcieczkowych bylo z Rosji (sposrdd micszkancow bylego Z5RR), oraz turystow z
takich krajéw zachodnio- i polnocnoeuropejskich jak Holandia, Szwecja, Wik Brytama,

Rys. 11. Organizacja pobytu w latach 1994 1 1995

[ ok 1994
B8 rok 1995

grupa zorganizowana/ biuro

mdywidualniebiro

Faproszenie prywane

aprossenie nstytucii

indvwadualme

srodio; badania IT

“h'r Zromicowanie wg celu pobytu:

Z uslug biur podrdzy (grupa lub indywidualnie - z czgdciowym udzialem biura lub
przewoznika) korzystaja dwie zasadniczo odmiene grupy przyjezdnych: ci, ktorzy przyjechali
na zakupy (w roku 1995 z tendencjg do korzystania z czgsciowych uslug raczej niz
przvjazdow w pelni zorganizowanych grupach) oraz ci, ktdrzy przyjechali w celach czysto
turystycznych,

\l'l Zmiany w poréwnaniu z rokiem 1994: ’#
Fosnie udzial przyjazdow indywidualnyeh z pomocg biura podrozy, a maleje udzial
przyjazddw w grupach w pelni zorganizowanych. Tendencje te widaé wirdd sasiadow ze
wschodu, Niemecow 1 wiclu krajow zachodnich. Wazrdsl odsetek Szweddw, Holendrow i
Brytyjczvkow przyjezdzajacych w grupach.

29
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4. Baza noclegowa

Ponad jedna trzecia korzystajgeych z noclegow zatrzymala sig w obiektach typu
hotelowego (nieco mnie) mz w 1994 r.). Wazrasta udzial korzystajacych z ustug

pensjonatow (do 12%), a 16% turystdw wynajeto kwatere prywatna. U rodziny lub
znajomych mieszkato 18%.

L]

Rys. 12. Korzysianie z bazy noclegowej w latach 1994 i 1995

hrolel, moted itp

r § | N——
pensjonal

CATpNg

| kwatery prywalne <4

roudFng, :-f‘:'mju'l'li L] rok 1994
. B ok 1094
e
1 I 1 L T Li "'r‘
0.0 ! 150 200 230 0.0 350 4.0
Hh

frodilo: badania IT

‘\"I Zrozmicowanie ze wzgledu na dlugosc pobylu:

Ci, ktorzy przebywali w Polsce dluzej nieco czgsciej niz przecigtnie zatrzymywali sig u
rodziny 1 znajomvch; stosunkowa czgsto korzystali tez z kwater prywatnych i pensjonatow.
Jesli przyjezdza si¢ na krotko, to korzysta sig z hotelu.

"‘a'r ZTOZNIcoOWanie sezonowe:

Z kwartalu na kwarlal maleja odsetki korzystajacych z hoteli; w drugim kwartale i lecie
nieco wigeel godei korzystalo z campingdw; w czwartvm kwartale, podobnie jak w
poprzednim roku, rosnie odsetek noclegow w kwaterach prywatnych 1 pensjonatach,

**.'r Zromicowanie wg krajow:

Z bazy hotelowe] korzystalo ok, 30% Niemedw, 35% turystow z bylego ZSRR., 1 srednio
ponad 50% z Europy Zachodnig). U rodziny lub znajomych zatrzymywali sig Ameryvkanie,
Diwie pigte gosci z Niemiec korzystalo, w rdwnych proporgjach, z kwater prywatnych i
mieszkan rodziny lub znajomych. Czesi czgsto zatrzymywali si¢ w hotelach i stosunkowo
najczgscie] w pensjonatach.
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\'[ Zrodnicowanie wg celu pobytu:

Biznesowe cele przyjazdu przysparzajg klientow hotelarzom (nie inacze) miz w latach
poprzednich), podobnie przyvjazdy na zakupy (choc sa to zapewne hotele inngj klasy, a czgslo
przvsposobione dla handlowcow ze wschodu byle hotele robotnicze). Przyjazdy w celu
odwiedzenia krewnych, lub kraju pochodzenia - przeciwnie; te kategorie turystow
zatrzvmujg si¢ u 0sob prywatnyeh. Ci ktérzy przyjachali w celach czysto turvstycznych
korzvstajg z roznorodnych typow bazy noclegowej, z pewng prelerencja dla pensjonatow i
hoteli.

\fr Zmiany w pordwnaniu z rokiem 1994

Z roku na rok rosnie populamosé pensjonatow zwl, wirdd Niemcow, Czechow, Litwinow,
Rosjan, Brytyjeczykow.

5. Sposob spedzania czasu

Nie zmienil sie ogolny obraz turystyki przyjazdowe) do Polski jako turystyki
przedewszystkim miejskiej. Ponad 60% badanych wymienia pobyt w miastach jako glowny
sposob spedzania czasu. Wiaze sig to z przyjazdami na zakupy, w celach sluzbowych, w
interesach albo na handel - ale dotyczy rowniez 1 tych, ktorzy podajg czysto turystyczne
motywy przyjazdu. W objezdzie po kraju uczestniczylo blisko 10%. Po 6% badanych
spedzalo czas na wypoczynku w gorach lub na wsi. Wakacje nad morzem byly mnie|
popularne, ale rejony nadmorskie odwiedzita dosc znaczna liczba turystow.

Rys. 13. Charakterystyka sposobu spedzania czasu
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'\j Zronicowanie ze wzgledu na dlugosé pobviu:

Turysci przebyvwajacy dluze) (wigeej niz 4 noclegi) nieco rzadziej niz pozostali odwiedzaja
miasta. Dosc licznie spedzaja oni czas w rejonach gorskich, nad morzem, a zwlaszcza
uczesinicza w objazdach po kraju.

N Zromicowanic Sezonowe:
Objazdy po kraju 1 wypoczynek nad morzem | pojezierzach sg tvpowe dla trzeciego
kwartalu, w czwartvm stwierdzamy stosunkowo duzo pobytdw wypoczynkowyvch w rejonach
garskich 1 podgorskich,

N Zrdzicowanie we krajow:
Stosunkowo najczescic) edwiedzali okolice wigjskie turysci memieccy (6%, aczkolwick
odselek ten nieco maleje od dwoch lat) oraz Duniczyey i Francuzi. Czesty pobyt
wypoczynkowy w gorach charakteryzuje turystow z Niemiec krajow Beneluxu i
Skandynawow, Turystyke objazdows uprawiaja przedewszystkim Czesi. mieszkancy krajow
Europy Zachodnie) (Holendrzy, Francuzi) 1 Niemey.,

/ ! :

N Zromicowanie we celu pobytu:
Pobyl w nuastach wigze sig z przyjazdem na zakupy 1 w celach sluzbowych lub zwaazanvch
z robieniem interesow. Objazd po kraju wiaZe sig z turystyczno-wypoczynkowvmi
motywami przyjazdu

1) e . ; :

Y Zmiany w porownaniu z rokiem 1994

Rosnie odsetek pobytow w nuastach, kosztem pozostalych form pobytu. Maleje udzial
pobytow na wsi w turystyee z Niemiec,

6. Odwiedzane miasta.

Do najczescie) odwiedzanych miast naleza Warszawa (27%), Krakow (9%). oraz
Poznan, Gdansk 1 Lublin. W Gdansku 1 Warszawie turysci przebywajg najdtuze;.
Czestochowa gromadz! uczestnikow krotkotrwalych wycieczek,

E"I Zromicowanie ze wzgledu na dlugos¢ pobytu:

Warszawg | krakow odwiedzaja najezescie) ci, ktorzy przyjechali do Polski na dluiej.

‘-.III Zrodnicowanie wg celu pobytu:
Motywy turysivezne pobytu sprzyjaja wizytom w Krakowie 1 Czgstochowie; w Warszawie
goscily wszystkie grupy turystow, najezgscie) jednak biznesmeni. Odwiedziny krewnyveh i
znajomveh w zasadzie odbvwajg sie poza duzymi miastami.

i
bl Zmiany w porownaniu z rokiem 1994;

Brak 1stotnvch znmian,

Ll
b
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Rys. 14. Srednia dlugos¢ pobytu w odwiedzanych miastach
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7. Srodki transportu
Dominujg przyjazdy samochodem (69%), pociagiem i autokarem (po 8%).

"M"I Zroznicowanie ze wzgledu na dlugoéé pobylu:
W grupie tveh, ktdrzy przyjechali na ponad 4 noclegi dosé wysoki jest udzial podrozy
autokarem (26%).

‘f Zrémicowanie wg krajow,
Niemcy, Czesi 1 Slowacy korzystajg glownie z samochoddw, mieszkancy bylepo ZSRR -z
pociggow 1 autokarow, pozostali rowniez z transportu powietrznego i morskiego.

\'( Zromicowanie wg celu pobytu:

Bez wezgledu na cel podrozy - najezedcie) przyjezdza sig samochodem. Stosunkowo
najwigee) przyjezdnych w celach turvstyczne - wypoczvkowych korzystalo z autokaru. Na
zakupy przyjezdza sig tez w grupach autokarowvch i rowniez dos¢ czesto pociagiem
(glownie z¢ wschodu).

"*.'II Zmiany w porownaniu z rokiem 1994;
Coraz popularnigjszy jest transport samochodowy;, wraca zainteresowanie uslugami kolei,
kosztem przyiazddw autokarowych,

8. Co krytykowano (krytykowane aspekty podrozy i pobytu): zamiar
ponownego odwiedzenia Polski
Krytykujac warunki pobytu i podrozy, wskazywano najczescie] wysokie koszty (22%)
oraz organizacjg podrozy 1 pobytu (11%) i stan sanitarny (10%). Niski standard uslug
(hotelowych, gastronomicznych, transportowych) krytykuje tylko 6 % turystow. Dwie pigte
badanych niczego nie krytykowato, 91% badanych wyrazito cheé¢ powtornego odwiedzenia
Polski. i
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[
N Zroinicowanie sezonowe:

Ogolny wskaznik postaw krytyeznyeh byl mniejszy w drugiej polowie roku; ale warto
ZwrOCié uwage, e w szczyveie sezonu turystycanego czgscie) wskazywano na zle warunks
sanitarne, brak lub niedostateczni informacjg.

v Zroimicowanie wg krajow:

Najmnigj uwag krytycznych zglaszali Amerykanie, Miemey 1 wigkszosc turystow z -
zachodnie) Europy (polowa lub wigeey respondentow z tych Krajow nie mialo Zadnych
zastrzezen). Wyjatek slanowig Szwedzi, kiorzy skrytvkowali warunki dojazdu 1 niski poziom
ustug oraz Wlosi. Koszly pobytu najbardzigj doskwieraja przyvbyszom z bvlego ZSRR, ale z
tendencja malejaca.

Czesi (stan sanitarny i standard vuslug) oraz Litwini (stan sanitarny i niccickawe atrakgje
turvstvezne) okazali si¢ dogé sklonni do krytyki, cho¢ ci drudzy mnigj niz w 1994,

Jeszeze kilka lat temu krytvka stanu sanitarnego i poziomu uslug byla specjalnoscig turystow
z zachodu, Obeenie, jak si¢ wydaje, turyéci zza poludniowej i wschodnie) granicy stah sig
bardzigj wvmagajacy. a poniewaz korzystajg zwykle z tanszej bazy turystyczne) - ich
oczekiwania standardu sa niezaspokojone.

Rys. 15. Co krytvkowano w latach 1994 i 1995
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‘Ji Zroznicowanie wg celu pobytu:

Nie swierdzamy znacznego zroznicowania pod tym wzgledem. Mozna zauwazye, 2e jesli w
roku 1994 odwiedziny krewnvch sprzyjaly mnigjszemu krytyvevzmowi, to obecnie ci, ktorzy
przyvjechali w celach wylacznie turystyeznyveh sq (Srednio rzecz biorae) najbardzie)
zadowoleni z pobytu. Odwiedziny krewnych i znajomych byly w 1995 ucigzliwe pod
wzgledem warunkow dojazdu i podrézy (zapewne oczekiwanie na przejsciach grameznych
najbardzie] wplvnelo na te oceng). Ci, ktorzy przyjechali na zakupy najczgscie) narzekali na
koszty pobvtu 1 organizacie podrozy. Krvtyka organizacji podrozy ze strony tej grupy
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przvjezdnych jest skierowana glownie pod adresem organizatoréw w kraju pochodzenia, a

zwrocenie uwagi na koszty pobytu jest godnym uwagi §wiadectwem faktu, ze uslugi

turystyczne 53 u nas stosunkowo drogie w porownaniu z cenami artukuléw konsumpeyinych,
""n.ljl Zmiany w porownaniu z rokiem 1994;

Ogolue mowiae poziom krytycyzmu stale maleje. Coraz rzadziej krvtvkuje si¢ stan sanitary
(w kolejnyeh trzech latach: 22%, 13%, 10%) i standard uslug: 13%. 10%. 6%, (wyvjatek
stanowig Francuzi i Czesi). Odsetek turystow stwierdzajacych brak atrakeji turystycznych
zmalal do niskiego (4%) pozomu z roku 1993,

9. Charakterystyka demograficzna

Wsrod przyjezdnych turystow przewazaja jak zwykle mezezyzni (58%), osoby w wieku
od 35 do 44 lat (37%), 1 o wyksztatceniu $rednim (ponad polowa).

Okoto 10% deklaruje polskie pochodzenie.
\'{ Zromicowanie wg krajow:
Polonia stosunkowo najczesciej przyjezdzala z Amervki, Niemiec, Francji 1 Skandynawii,

I' . L
N Zréznicowanie wg celu pobvtu:

Stuzbowo (w interesach) przvjezdzaja gléwnie mezezyini 0 wyzszym wyksztaleniu: polskie
pochodzenie wigze sig przyjazdem do krewnych i znajomveh. W grupie o motywach tyvpowo
turystycznych jest stosunkowo najwigkszy udzial mlodziezy w wicku do 24 lat,

'“~c'l Zmiany w pordwnaniu z rokiem 1994

Charakterystyka demograficzna zagranicznych turystow jest ustabilizowana. Zanolowano
nieco wigkszy udzial mlodziezy w przyjazdach z krajéw Beneluksu, Francji i Wik Brvtanii.
Odsetek osob poiskiego pochodzenia ponownie wzrésl, co przy stabilizacji albo spadku
przyjazdow z Europy zachodniej i Ameryki, ommacza podobna wielkosgé w liczbach
bezwglednych,

10. Analiza typologiczna grup turystow

Przedstawione zwigzki pomigdzy réznymi cechami turystow odwiedzajgcych Polske nie
wyczerpuja wszystkich mozliwoscl prezentacji uzyskanych wynikow. Mozna analizowad je

wedlug jeszcze innych przekrojow, zaleznie od konkretnego zapotrzebowania

Nasza ankieta dopuszcza wskazywanie kilku celow pobytu przez jednego respondenta.
Tak wiec suma odsetek w odpowiednich tabelach przekracza 100. Uwazamy, ze to
odzwierciedla rzeczywisty sytuacje - do Polski, inaczej niz do krajow o zdecydowane)
monokulturze turystycznej (typu slonce&plaza), wiele osob przyjezdza z kilku powodow
Aby byc w zgodzie z WTO, ktora zaleca stosowanie pytan dopuszczajacych jedng

odpowiedz, prowadzimy analizg jednorodnych celow pobytu.
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Najprerw kumulujemy niektore rozbudowane kategorie, czyli np. do kategoru przyjazdow
"czysto turystycznych” zaliczono te osoby ktore przyjechaly z nastgpujacych powodow:
typowa turystyka (wypoczynek, wakacje, zwiedzanie) 1 (lub) cele religyne 1 (lub)
odwiedziny miejsca (kraju) pochodzenia.

Nastgpnie wybteramy tvlko te osoby, ktore klasyfikuja sig wylacznie w danej kategori, .
me wybraly zadnej z pozostalych odpowiedzi. W rezultacie powstaje obraz jednorodnych
typow motywow podrozy. Jako reszta pozostaje kategoria "mieszane”, grupujaca glownie

*\.I

osoby lgczace cele sluzbowe lub zakupy z turystycznym.

Tab. 15. Jednorodne cele podrozy do Polski wg krajow (%)

Czechy& Eur, zach&

Niemcy b, ZSRR  Slowacja Ameryka pozostale razem
tviko turystvka 32,5 9.4 592 40,7 12,8 23,6
krewnidznajomi 13.7 3.7 14.6 8.1 12,8 10.0
interesy&praca 8.8 13,9 8.8 . 14,1 16,5
Ivlko zakupy 11,1 27,9 6,7 0.4 12,8 17.2
innedztranzyt 6,9 9.3 5.4 12,8 12,8 9.0

frodio: badania IT

Glowng zaleta tych obliczen jest mozliwosé wyodrebnienia do dalszych analiz tych osob

ktore przyjechaly do Polski wylacznie w celach turystycznych.

Tab. 16. Przyjazdy w celach "czysto turystycznyeh™ w 1995 (w tys)

Dgolem 4 530
Niemcy 2 170
kraje b. ZSRR 840
Czechy 1 Slowacja 335
Austna 33
Belgia 1 Holandia 2715
Skandynawia 260
Francja 185
WIk. Brytama 00
Wiochy 105
pozostale kraje Zach Europy 1 Wegry 130
USA&Kanada 65

Zradio: fnstvind Twrvstvkd
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Szacujemy, ze w roku 1994 takich przyjazdow bylo nieco wigce) (4,7 min, z czego na

Niemey przypadlo okolo 2,2).

lab. 17, Jednorodne cele podrozy do Polski a forma organizacyina ;JFEj-'jﬂZdh‘

grupa ind/bin  zapr.osob  zapr.inst indywidualnie
tvlko turystyvka 221 27,8 24,1 8.4 18,8
krewnid&znajomi 2.6 4 | 28,0 5 10,1
interesvd&praca 5.4 10.5 5,8 9.7 15,1
tylko zakupy 14,1 21.8 6,9 T.5 211
inne&tranzyt 6,2 0,1 5,7 6,8 11.4
_mieszane 196 287 289 153 235
srodie: badania IT
Tab. I8, Jednorodne cele podrozy do Polski a charakterystyka pobytu
miasta gory morze lasy, jeziora na wsi objazd
tvlko turystvka 18,4 47.0 52,9 00,3 9.2 54,4
Krewni&znajomi 5.4 5.2 8.9 5.2 33.0 3.9
interesydepraca 20.7 S 11,5 7.8 6,3 6,1
tylko zakupy 21,4 2 3,2 5,2 11,5 = |
nnedetranzyt 7.6 2.5 3,2 3.4 5.5 6.1
micszanc 234 18.8 20.4 18,1 4.4 18,3

Frodio: hadania IT
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Rys. 10. Struktura turystow z poszezegdlnych krajow wg jednorodnych celow
pobyitu
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Rys. 17. Struktura jednorodnych celow pobyt wg organizacji pobytu
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Rys. 18. Struktura jednorodnych celéw pobytu wg charakterystyki pobytu
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Szezegotowy charakterystyke wyrdoznionych typowych grup turystow zawiera tabela 6.
zamieszczona w Aneksie, w tym miejscu naszkicujemy ich wyrozniajace sig cechy.

Czysta turystyka (24% ogolu)

Grupe tg tworza Niemey, Czesi i turysci z zachodniej Europy.

Najdluzszy éredni czas pobytu (6 nocl.), ponad 60% spedzilo w Polsce wigee) miz 4
noclegi. Noclegi - w hotelach i pensjonatach. 26% przyjechalo ze zorganizowana
grupa. 21% zwiedzalo kraj uczesiniczac w objezdzie. 12% wypoczywalo w gorach,
fub pogorzu, prawie 5% - nad morzem. Preferowane regiony. Malopolska, Gdansk 1
okolice oraz centrum.

Malo uwag krytveznveh (kiytyka. jesli wystgpuje, dotyezy: kosztow pobytu,
uciazliwosci dojazdu, stanu sanitarnego - po ok. 10%). Ponad polowa odwiedzila
Polskg po raz pierwszy lub drugi. Wigee) miz w innych grupach - z jednej strony
mlodziezy, a z drugiej - osob starszvch w wieku ponad 55 lat,

Odwiedziny krewnych lub znajomych (10% ogolu)

Grupe te tworza gldownie Niemcy [65%}. Sredni pobyt - 5.4 noclegdw.

Udzial biur podrézy w organizacji podrézy - minimalny. Relatywnie wysoki odsetek
pobyvtow na wsi (20% - me jest to jednak jak si¢ zdaje tvpowa "agroturystyka”).
Noclegi - w mieszkaniach prywatnych, ale nie wylacznie (po 13% w hotelach i
pensjonatach). Wysoki odsetek wielokrotnvech wizvt. Przyjazdy samochodem, czemu
towarzyszy krytvka warunkow dojazdu (18,5%). Typowy wiek: 45 - 64 lata.
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Przyjazdy sluzbowe, w interesach i czasowa praca (16,5% ogotu)

Grupa ta jest najbardziej Zroznicowana pod wzgledem kraju pochodzenia;
stosunkowo duzo pochodzi z krajow b. ZSRR, zwlaszcza z Rosji. Srednia dlugosé
pobytu: 4,9 noclegow.

Udzial biur podroZzy w organizacji podroZzy - nieco wigkszy mz w poprzednio
omawianej grupie (razem 13%). Pobyt gléwnie w miastach. Noclegi w hotelach.
13% skorzvstalo z komunikacji lotniczej. MNajczescie] w intercsach odwiedza sig
centrum kraju 1 srodkowy zachod. Stosunkowo niewielki poziom krvtveyzmu,
Typowy wick: 35 - 44 lat, wykszialcenie wyzsze.

Przyjazdy wylacznie na zakupy (17% ogolu)

Dominujg w tej grupie Ukrainey, Bialorusini, Rosjanie 1 Litwini.

Forma organizacyjna przyjazdu: indywidualnie i z czgsciowym posrednictwem biura
podrozy. Na zakupy potrzeba niewicle czasu; Srednio 2,9 noclegdw spedzonyeh w
Polsce.

Pobyt gldwnie w miastach. Noclegi w kwaterach prywatnych i1 hotelach. Najwyzszy
odsetek wielokrotnych wizyt (blisko 60% bylo po raz czwartly lub wigcej). Podroz
samochodem [ub autokarem - dosé¢ ucigzliwa, bowiem w lej grupie notujemy
najwigksza krytyke organizacy podrézy lub pobytu. Najczescie) odwiedzany region:
srodkowy wschéd.
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ROZDZIAL 111. ROZMIESZCZENIE TERYTORIALNE
TURYSTOW ZAGRANICZNYCH W POLSCE WG REGIONOW

Uklad regionow, jaki przyjelismy w ankietach wynikat za wzgledow technicznych.
Chodzito 0 maksymalng przejrzystosc, tak by badani turysci, me obeznani dobrze z nasza
geografia, mogh si¢ tatwo na zaproponowane) mapce odnalez¢. Respondentom
przedstawiono mapke Polski z zaznaczonymi dla ortentacy wazniejszymi miastami |
podzialem na regiony wg ukladu: pas potnocny, srodkowy 1 poludniowy; te z kolei
podzielono na trzy pasy: zachodni, centralny 1 wschodni. W rezultacie powstalo dziewigc

regionow, ktorych granice pokrywaja si¢ granicami wojewodztw.,

Wyroznione z naszej ankiecie regiony obejmuja nastgpujace wojewodztwa:
»  Polnocny-zachodni; szczecinskie, koszalinskie
* Polnocny-srodkowy: gdanskie, elblaskie, slupskie
¢ Polnocny-wschodni: olsztynskie, suwalskie,
e Srodkowy-zachodni: poznanskie, gorzowskie, zielonogorskie, pilskie, leszczynskie

"o Srodkowy-centralny: warszawskie, todzkie, czgstochowskie, torunskie, skierniewickie,
bydgoskie, kieleckie, ciechanowskie, piotrkowskie, kaliskie, kominskie, radomskie,
wloctawskie, plockie, sieradzkie

e  Srodkowy-wschodni: bialostockie, przemyskie, lubelskie, rzeszowskie, siedleckie,
zamojskie, chelmskie, ostroleckie, bialskopodlaskie, tomzynskie, tarnobrzeskie

e Poludniowy-zachodni: wroctawskie, jeleniogorskie, walbrzyskie, legnickie
e Poludniowy-srodkowy: katowickie, bielskie, opolskie,

» Poludniowy-wschodni: krakowskie, nowosadeckie, krosnienskie, tarnowskie

Najlicznie] odwiedzany byl pas $rodkowy, a zwlaszcza region centralny, obejmujacy
najwigce] wojewodztw, w tym woj. Warszawskie. Rowniez region poludniowy-wschodni, z
wojewodztwami krakowskim i nowosadeckim przyciagnal wielu turystow. Zwraca uwage
stosunkowo duzy udzial w tym regionie turystow z krajow zachodniej Europy 1 z Ameryki,
Ta wlasnie grupa turystow cechuje sie najwigksza ruchliwoscia: srednio kazdy z nich
odwiedzil ponad poltora regionu. Po nich nastgpuja Niemcy (Sredmio 1,2), wizytujacy wiele

z wyroznionych regionow, zwlaszcza w pasie zachodnim.
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Rys. 19. Rozmieszczenie terytorialne turystow (%)

pln-zach.
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Zroznicowanie ze wzgledu na dlugosé pobytu:

Regiony polnocno- srodkowy, centralny i poludniowo-wschodni odwiedzaja najczesciej ci.
ktorzy przviechali do Polski na dluzej. Natomiast region $rodkowo - wschodni jest celem
krotkich dwu, trzvdniowych przyjazdow.

Zroznicowanie s¢zonowe;
Region pdlnocny - srodkowy najezgsciej odwiedzano w lecie, podobnie centrum Polski z
Warszawg.

Zrozmicowanie wg krajow:

Miemey odwiedzaja zwlaszeza regiony polnocno - srodkowy, poélnocno-zachodni 1 srodkowo
- zachodni: mieszkancy bylego ZSRR - centrum i srodkowy wschod. Czesi i Slowacy -
poludnie 1 centrum; turysci z Europy zachodniej 1 USA - Malopolske i centrum, ze Szwecji
ponadto jeszcze polnoc,

Zromicowanie wg celu pobytu:

Motywy turystyczne pobyiu sprzyjaja wizytom na wybrzezu i pojezierzach (caly pas
pélnocny) 1w rejonach podgorskich (caly pas poludniowy). Interesy i zakupy robi si¢ raczej
w Srodkowveh regionach,
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WiTorD BARTOSZEWICE:

PRZYJAZDY TURYSTOW ZAGRANICINYCH DO POLSKI w [995

Tab. 19. Liczba turystow z glownych grup krajow wg regionow wg dwu

wariantow: optymistycznego i umiarkowanego

I. wariani Ogolem Niemcy byly ZSRR Czech/Slow  pozostale
razem Polska 19,2 6,7 3,9 0,6 3,0
palnocny-zachodni 1.0 0.4 0.3 (.0 0.3
polnocny-srodkowy 2.0 0.8 0.6 0.0 (0.6
pélnocny-wschodni 1,2 0.4 0,6 0,0 0,2
srodkowv-zachodni 3.3 2,0 0,6 0,1 0.6
srodkowy-centralny Tl a3 2.6 0,3 2.0
srodkowy-wschodn 4.8 (0.4 4.2 0,0 0.2
poludniowy-zachodm 1.3 0.7 0,2 0.2 i 5P
poludniowy-srodkowy 1,1 0,6 0.3 0,1 0.1
__pc::iudninwy—wsﬂhc:dn 2.5 0.8 0.8 (0,1 0,8
Zrodio: oszacowania IT
II. wariant Ogdlem Niemcy byly ZSRR Czech/Slow  pozostale
razem Polska 16,0 4,7 8.1 0,3 3.0
pélnocny-zachodni 0.7 0.3 0.2 0.0 0.2
polnocny-srodkowy 1.7 0,6 0,5 0.0 0.6
polnocny-wschodni 1.2 0,3 0,7 0,0 0,2
srodkowy-zachodni 2.6 1.4 0.6 0.0 (.6
srodkowy-centralny 6,2 LeF 2.3 0,2 2.0
srodkowv-wschodni 43 0,3 3.8 0.0 0,2
poludniowy-zachodnt 1,0 0,5 0,2 0,1 0.2
poludmowy-srodkowy 0,9 0.4 0,3 0,1 0,1
poludniowy-wschodm 2,1 .,ﬂ"ﬁ ~ 0.7 0,1 0.8

Zrodio: oszacowania IT

Uwaga: podane liczby nalezy je traktowac jako oszacowania, dajace przyblizong

orientacj¢ co do gléwnych tendencyi w ruchu turystycznym.,
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-

lab. 20. Odsetki turystow w regionach wg glownych celow pobyut

Glowny cel "czysta" krewni/

turystyka  znajomi interesy zakupy inne mieszane
polnocny-zachodni 4.8 5.6 2.8 1,9 7,3 3.4
polnocny-srodkowy 19,6 8.2 06,4 4.4 1.7 3.9
polnocny-wschodni 8,5 43 3,2 54 6,7 8.5
srodkowy-zachodni 17.4 18,2 18,4 14,1 18,1 14,1
srodkowy-centralny 437 36,5 48,0 23.7 426 33.9
srodkowyv-wschodni 12,8 14,4 17,5 45,4 23,8 345
poludniowy-zachodni T:5 1.6 4,7 2.9 8,7 4.0
potudniowy-srodkowy 5,4 6.8 3.2 A 4.6 4.7
poludniowy-wschodni 25,7 2.6 6,0 2.8 9.9 | L.ln—

-

zrodin: IT

f . ; - :
N zmiany w pordwnaniu z rokiem 1994

Region poinocny-zachodni byl nieco rzadziej odwiedzany w roku 1995 (za sprawg
MNiemeow), spadek stwierdzamy we wszystkich interesujacych nas grupach: czysta turvstyka,
przvjazdy w interesach 1 na zakupy,

polnocny-srodikowy mial wigeej gosci - glownie z Europy zach, przyjezdzajacveh w celach
turvstycznych;

patnocny-wschodni ogdlem odwiedzano czgsciej (ale nie w celach turystycznych, lecz w
interesach i po zakupy);

srodkowy-zachodni mial rowniez wigeej gosci - glownie z Europy zach, przyjezdzajgcyeh w
celach turystycznych, a takze z Niemiec na zakupy;

srodkowy-centralny ogolem odwiedzano rzadziej, ale przez Niemcow |
zachodnioeuropejczykow - czesciej, zwlaszeza w celach turystycznych;

srodikowy-wschodni czgscig) penetrowali przyjezdni z b, ZSRR (interesy 1 zakupy).

pofudniowo-zachodni, poludniowo - srodkowy bez zmian (w segmencie turystycanym
jednak wzrost); ;

pofudniowo-wschodni mial ogdlem mnigj gosel, ale z Niemiec przyjechalo ich wigeej.
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WiITOLD BARTOSZEWICZ: PRZYJAZDY TURYSTOW ZAGRANICZNYCH DO POLSEr w 1995

PODSUMOWANIE: PODSTAWOWE CECHY TURYSTYKI
PRZYJAZDOWEJ W ROKU 1995

Liczba przyvjazdow cudzoziemcow do Polski wzrasta regularnie z roku na rok. Od roku 1991
tempo wzrostu ustalilo sig na stalym, wysokim pozomie Srednio 22% roczmie. W 1995
zanotowano na granicach 82,2 min przyjazdow cudzoziemcow.

Zwraca uwape zatrzymanie tedencji wzrostowej w przyjazdach z wielu krajow Europy
zachodmiej. Liczba przyjazddéw z Francji, Wik, Brytami, Belgii, Danii, Hiszpanii spadia.
Przvijazdy z Austrii, Holandii, Norwegii, Wegier kontynuujg trend wzrostowy.

Ogolna liczba turystow odwiedzajacych Polske w roku 1995 wyniosla (w  warnancie
optyvmistvezaym) okolo 19.2 min, co oznacza niewielki wzrost w pordwnaniu z rokiem ubieglym
| srednig stope wzrostu od 1992 na poziomie 5,7%. Liczbe przyjazdow podjgtych w celach
wylgcznie wypoczynkowo - turystycznych oszacowujemy na okolo 4,5 min.

b

Srednia dlugo$é pobytu turystow zagranicznych w Polsce jest ustabilizowana. W latach 1992 -
1995 oscyvluje wokol 4,7 - 4.8 noclegéw. Stwierdzamy wzrost odsetka tych turystow, ktorzy
spedzili w Polsce 1 - 2 noclegi.

Zakupy 1 typowa turystyka (odpoczynek, wakacje, zwiedzanie kraju) nadal slanowia
podstawowe rodzaje motyvwow przyjazdow do Polski, Spadek znaczenia podrozy sluzbowych z
krajow zachodnich, ale z drugiej strony - obiecujgey rozwd) segmentu podrézy w celach
turvstveznveh (wigee) przyjazdow, dluzszy pobivt).

Polowa tlurystow przyjezdza indvwidualme, bez zadnych posredmkéw. 2 wycieczek
organizowanych przez biura podrozy korzysta 12% (mnigj mz w 1994); z czesciowvel: uslug
biur podrozy lub innych organizatorow turystyki - 14,5% (wigcey).

Ponad jedna trzecia korzystajacych z noclegdw zatrzymala si¢ w obiektach typu hoiciowego
(niecco mniej niz w 1994 r.). Wazrasta udzial korzystajacych z uslug pensjonatdow (do 12%). U
rodziny lub znajomvyvch mieszkalo 18%, a 16% turystow wynajelo kwaterg pryvwatng.

Potwicrdza sig, ze turvstvka przyjazdowa do Polski jest przedewszystkim turvstyka migjska -
ponad 60% wymienia pobyt w miastach jako glowny sposob spedzania czasu w Polsce (co
wigze sig 2 przyjazdami na zakupy 1 w celach sluzbowych).

Dominujg przyjazdy samochodem (69%), pociggiem 1 autokarem (po 8%).

Charakterystyczny dla turvstvki przyjazdowe) do Polski jest znaczny udzial osob wielokrotme
odwiedzajacych nasz kraj. Niemal polowa badanych byla juz w naszym kraju czterv lub wigce
razv. Oznacza to, ze mimo dwustu - trzystutysigezne) liczby wizvt rocznie z waZniejszych
rynkow zachodnie] Europy 1 Amervki, spoleczny zasigg podrozy do Polski jest marginesowy. W
roku 1995 zwraca uwage pewien wzrost pierwszych wizyt (do 15%).

Najlicznie) odwiedzany byl pas srodkowy. a zwlaszcza region centralny, obgymujacy najwigcee]
wojewodztw, w lym  woj. warszawskie, Rowniez region poludmowo - wschodni, z
wojewodztwami krakowskim i nowosadeckim, przyciagnal wielu turystow. Obserwujemy w
Ly regionie stosunkowo duzo przvjazdow turystow z krajow zachodniej Europy 1 2 Amervky
Rosnie atrakeyinosé regionu pln. srodkowego.

Kryitvkujae warunki pobytu i1 podrozy, wskazywano najczgsciej wysokie koszty (22%) oraz
organizacjg podrozy 1 pobytu (11%6) 1 stan sanitamny (10%). Niski standard uslug (hotelowych,
gastronomicznych, transportowych) krytykuje tylko 6 % turystow. Ogoélnie mowige poziom
krvtyevzmu stale maleje. Coraz rzadziej krytykuje sig stan sanitamy i standard uslug
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Ly

Dodatek 1. Analiza danych o ruchu na przejéciach granicznych

L wszystkie przejécia

IL dane prezentowane w raporcie GUS o wydatkach

ITL obliczenia wlasne

ZIMOLOrVZOWani pasa- SUMA. | udznal tur * rdenica (1- ID
preyjazdy granica/ wyjazdy W tym furysci udzial plesi ZETOWIE {3+8)
kray ogolem (=] daient)|  turvstow kolel (4+7+8) |wsumie(9)] (3-9) (1-9y**
| z 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
82 243,6| Ogdlem 51 §99.7 125706
11868 |lotnicze | morskie 11204
Ogdlem na pranicach:
81 056,8|pin-wsch, pd, zach. 80 7793 49579.7 8467 5 17,1% 17341,1 2408 4 693292 15,7% 114502 117276
pln-wschodnia
10638,0| Ogilem 105969 57414 23060 40,2% 220 17389 75024 53.9% 30945 31357
9818 4lsasieds 5182,1 1932 6 37.3% 11445 63267 48 6% 3491 8
2972,5| Bialorus 23650 843 8 35,7% 677,1 30420 50.0% -69 .6
762.5|Litwa 4396 1856 42 2% 27,7 4673 45.6% 2952
| 744.6|Rosja 5249 1397 26,6% 9.8 534,77 _27.9% 120909
4338,9|Ukraina 18527 7636 41,2% 430.0 22827 52,3% 20562
poludniowa
23078,1 | Ogolem 226750 13200,1 9239 T.0% 40150 2756 174906 6,9% 51844 55874
10038.9|sasiedA 03842 151,1 1,6% 3124 1570 12665,3 2 4% 63736
14714, 7 Czechy 72499 1109 1.5%0 3031,1 1208 10401.9 2.2% 43128
43242 |Slowacja 2134.3 40,2 1,9% 93,0 36,2 2263 4 3,4% 20607
zachodnia
47340,7| Ogolem 475074 306382 52376 17.1% 13304,1 3939 443362 12, 7% 31713 30046
43939 3 | Niemcy 27767.1 45106 16,2% 120520 183 .8 400029 11,7% 3956 4

Zrodfo: "Ruch granmicany | wydatki cudzoziemcow w Polsce w 1995 r.; GUS, Warszawa, 1996 (4 - 8); tabele wymikowe GUS (1, 3) i obliczenia wiasne (9 - 12)

*) udziaf turystow obliczono prayjmujye zafozenie, te pasazerowie kolei nwykle proviezdzafg na diuzef niz jecden dzien, z drugief strony wiadomo,
Ze rowniez niektorzy piest ponoszq wydatki na noclego (tab. 7 raportu GUS)

**) poniewaz nie dysponujemy dammi o wijazdach we krajow (kolumna 3), réinice obliczone biorgc pod uwage odpowiednie liczhy provjazdéw




obliczenia; W', Banosrewics, [T 96-05-31

Dodatek 2.
Analiza poréwnaweza wynikow badan IT i danveh GUS o korzystajgeveh z obiektéw noclegowych

1. Punbed wy jacin: wyniki badanin IT: gldwne micjsce noclegn w 1994 we gliwnych krajiow
Inne, (nie
Miemey b ZSRR Crech/Slow  sgsiednie) Razem
h hotel medel ip 28.3% 3% 9% 38.5% 58,2% 39.3%
[ pensjonal 10,4% 5.3% 29.1% 8,0% 83%
c camping 4,8% 3.%% 6, 7% T.9% 5,0%
k kwatery pryw 23.,6% 13,5% 13% 9,0%% 16,3%
rodlein, mmajomi 20,5% 15.0% 11,8% B.0% 15,4%
e 2.8% 17, 1% £.5% 2.3% 9, 7%
brak danych 7.6% 4,8% 7.4% 6,5% 6.0%
(z braku nowszych danych GUS o korzystajgeych wg rodzaju ehiektu noclegowego, obliczenia za rok 1994}
Prohlemy:
1. mezgodnosd kategorn GUS i definicji stosowanych przez klientdw
{oo dla respondenta jest hotelem, dla GUS mobe byé holelem robotnicoym),
2. niepelnodé statystyki GUS, zwl. dla campaingdw i kwater prywatnych, a tak2e pensjonatiw,
2 powyiszych powoddw nalely wyniki IT skerygowaé na podstawie (2 koniecanoded arbitralnie prayjetych)
wspolcynnikow.
3. Osracowane preez IT heeby prevjazdow lurystdw budza walpliwodei, pwlasscza w odniesieniu do krajow
sgsicdnich. (Jeth chodn o provjazdy 2 krajdw innych mii sgsiednie watpliwodcl racze] nie ma)
2. P L e
Wh  hotet motel ilp T 0,60 0,30 0,50 0,75 S
Wp  pensjonat 0,50 0,50 050 0,50
We  camping 0,40 (40 0,40 0,40
Wk kwatery pryw 0,065 0,05 0.05 0,0s

3. Preeliczenie: baza rejestrowana - i nie
Miemcy LSRR Crech/Slow Inne

hotel, motel, pensjonat 22,.2% 14,6%% 33,8% 47, 7%
pozostale 19,7% 12.8% 36,6% 22.2%
reszla mergjesirowana 58.1% 52.6% 20.6% 30.2%
previdad:

hotel.motel, pensjona h*Wh+{p*Wp)

pozostale h*(1-Whytp*({1-Wpi+te* Wer k* Wk

oo oemacza w prevpadkn MNiemcow, de:
do "pozestalych” zalickono 40% “hoteli”, 30% "pensjonatow™, 0% "campingow™ i 5% "kwater prywatnvch™
i 60%% "campingdw®, 95% "kwaler pryw” oraz “rodrina&mnj+inne+brak danyeh” - do niergjestrowanych

4. Drseacowane licrebmoscl tnrysiow (w iya)

Niemey LSRR CzechBlow Inne Razem
rod 1954 7071 5048 613 3096 1RRIR
rok 1995 GORG K934 571 anzd 19215

5 £ powyviseych zalofen | analizy wynika co nastgpuje; w 199 cudzoziemay nocowali w: (1ys)

Mismey ZSRR Crech/Slow L Razem
notel.motel, pensjonat 1568 1175 207 1476 4425
pozostale 1394 2627 - 224 GRT 4942
resza nierejestrowani 4105 4236 181 934 9460
FOZEM BrvIiow Jovi S48 &l Jirha 13828

Malezy w tym miejsca uwzglgdnic fakt, 2e wyniki [T dotyczy os6b, kKidre wednujac po kmaju,
mogly zostad w statystyce GUS policzone kilkukrotnie.
Na podstawie adpowieds na pytanie o odwiedzane regiony, modemy okredlié preyblitone wekainika noclegdw w
Kilku obiektach:
Miemey ZERR Crech/Slow Inne
1,15 1.2 },2 1.3

coo i zalem wg badan IT liczby korzystajacyeh z obicktow nalezy podaé z zastosowaniem tych mnoimikow.
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obliczenia: W. Bartosgewicz, [T $6-05-31

Dodatek 2.
Analiza perownawcza wynikow badai IT i danyeh GUS o korzystajaeyeh 2 obiektow neclegowych

Rezultaty analizy:
6. L Cudeoziemey korzysiajacy ¢ obiektow noclegowyeh (tys)

{wg hadan IT z roku 1994)

Niemecy LSRR Crech/Slow Inme Razem
hotel, motel, pensjonat 1 803 1410 249 1918 5380
pozostade 1603 3164 269 293 5930
11, Cudzoziemcy korzystajicy ¢ obickiow noclegowych (Lys)
{wg tabeli 3/32 z roczmka "Turystyka 19947, GUS, 1995)
Miemicy ZSRR Czech/Slow e Razem X '94- IX 05
hotel,motel, pensjonat M54 415 29 1179 1497 2697 486
pozosiale 163 637 iz 26:] 1094 1126358
I11. Roinica migdzy licebami I'T i GUS
hotel motel, pensjonat 948 973 220 T40 1883
pozostale 1440 2307 257 632 A%36
razem 2189 3482 477 1371 7719

Rodnica jest macena. Czy oenacea o, e nalelty znniejszyé oszacowand przez [T liczbe urystéw o 7,7 min?
Chyba jest preedwezesnie na 1¢ korektg, bowiem jesh nawel nasze zalodenia dolyczgee krajow sasiedmich s
bledne, to naledy mieé na uwadze brak w statystvee ohiektow noclegowych GUS ponad | min gedei 2 krajow

inmych mi sasiedme!

Seceegaly tabeli 3/32 2 rocanika "Turystyka 1994" GUS
korzvstajaoy

hotele, pensjonaty itp - porostale obiekly

(tys) (Lys]
ogalem 24967 1093.7
Niemey 8543 163,00
Balorus 314 54,2
Litwa 299 67,4
Rosja 1732 2330
Likraina 03,0 2402
inne (143 “pozostalych”) 1082 424
racem kraje b, ZSHR 434.8 657,1
Crechy 21,3 2.1
Slowacja 7.4 3,2
Crechy i Slowacja 28,7 12,3
Ausiria 38,3 5.7
Belgia 18R g8
Dinnia G 4.6
Fmlandia 14,5 39
Francija 98,3 26,7
Cirecja 4.9 0,6
Hiszpania 17.7 3.6
Halandia 97.3 34.0
Japonia 18,2 1A
kanada 4.6 e
Morwegia 224 X, P
LISA 1618 12,6
Szwajcaria LG 2.9
Srwecia 54 X3
Weery 14,2 T4
Wik Brytania 1163 19,0
Wischy 9.2 0.9
inne (23 “pazostalych”) 264 4.8

Razem kraje

nie sgsiadujgee & Polsksy 11788 261.2
pozosiate kraje 3246 1273

Uwaga: dla celow niniejszej analizy, kategorig "pozostale kraje”, rozdzielone w preporcyi 1/3 : 273 pomigdzy

kraje b, ZSRR i kraje nie sqsiednie
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1. Charakterystyka przyjazdow turystow do Polski w 1995 wg gtownych krajow
—_——

Czechy/

ZSRR Slowacja Pozostaie

byly
OGOLEM Niemcy

Diugosc pobytu (nocl)
Srednia 4.7 45 4.3

% % %
1-2 noclegi 34 1 254 45,5
3-4 nocl. 282 32.3 26.8
9-14 34,5 41,2 24,0
diuzej 3,2 % 3,7
wg klasyfikacji WTO
1 do 3 nocl. 43,6 42,1 60,2
4do7 37,9 47.0 27,5
8-28 12,7 10,7 11,8
ponad 28 0,3 0.0 0,5
Forma organizacyjna
grupa zorganizowana/biuro 11,9 6.0 13,7
indywidualnie/biuro 14 6 A 20,6
Zzaproszenie prywatne 12,5 14 5 9.9
zapraszenie instytuciji 10,1 12,9 6,6
indywidualnie 50.2 28,7 481
brak danych 0,7 0,3 1.0
Jak spedzili czas w Polsce
w miastach 65 1 63,1 67,0
pobyt w gdrach 5,9 a,3 2.4
nad morzem 2,0 3,2 1.5
w lasach nad jeziorami 1.4 2.2 0.4
pobyt na wsi 6.0 6,2 i1
objazd po kraju 9.0 11,8 4.3
turystyka kwalifikowana 0.6 1.2 0,2
inne 5,7 1,6 0.3
brak danych 4.4 T8 5.7
Miejsce noclegow
hotel, motel itp 35,0 28.4 35,5
pensjonat 12,4 T 8.2
camping 2,7 1,2 3.8
kwatery prywatne 15.9 20,9 16,7
rodzina, znajomi 181 20 3 17.9
inne 6.5 0.7 12,9
brak danych 9,3 1.3 4,0
Ktora wizyta?
pierwsza 15,4 10,1 13,6
druga 21.7 233 16,7
trzecia 16,8 21,0 13.8
czwarta i + 46,2 456 55,8

Witold Bartaszewicz, instytut Turystyki 50

5,1 6,5
% %
20,9 22,0
20,8 24,6
57,2 48,5
1,0 6,7
31,2
51,2
17.6
0.0
2,7 21,3
1.1 14.8
2,8 17 .4
3.0 15.8
90,3 30,0
0,1 0.6
60,5 64 6
5,0 5.9
1,4 0.6
1,9 2,9
3,5 2,5
20,8 14,2
0,5 0,2
4,7 16
1,8 7.7
38,4 47,5
35,2 7.4
6,6 2,0
0,8 5,2
10,5 15,4
5.6 0,9
2,9 21,7
11,5 32,7
453 28.1
27,6 14,1
15,6 25,1



=Gh3rakterystyka przyjazdow turystow do Polski w 1995 wg glownych krajow

e
[ —

Srodki transportu
samolot

samochaod
ciezarowka

pocigg

prom

autokar

inne

brak danych

Cele pobytu w Polsce

1 typowa turystyka

2 odw. krewnych, znajomych
3 interesy, sluzbowe

4 dorywcza praca

5 zakupy

& motywy religijne

7 odw, miejsca pochodzenia
8 tranzyt

9 inne

brak danych

Odwiedzane regiony kraju
potnocny-zachodni
potnocny-srodkowy
potnocny-wschodni
srodkowy-zachodni
srodkowy-centralny
srodkowy-wschodni
pofudniowy-zachodni
potudniowy-Srodkowy
potudniowy-wschodni
brak danych

Odwiedzane miasta
Gdansk
Szczecin
Wroctaw
todz

Poznan
Krakow
Warszawa
Katowice
Biatystok
Lublin
Czestochowa

Witold Bartoszewicz, instytut Turystyki

Turysci zagraniczni w Polsce - tabele

OGOLEM

58
68,7
1.9
7.9
3,2
7.7
0,3
4.4

29.4
19,9
19.9
5.8
331
3.0
3,2
58
9.4
0.5

4.0
101
6,5
16,3
37,8
29,5
2,5
5,1
12,1
3.5

6,7
2.4
3.7
1,3
9.4
8.3
21,6
2,6
5,1
8,1
2.5

, byty  Czechy/
Niemcy ZSRR Slowacja Pozostale
1.8 1,0 0,0 30,7
93,5 56,7 941 44 1
0,0 4,1 0,1 0,2
2.2 15:1 0,9 0,7
1,2 0,0 0,2 17,5
1,0 13,6 26 6,1
0,0 0.6 1,5 0,1
0,3 8.9 0,5 0,6
39,7 17,7 60,4 44 .5
24 6 15.7 17,1 20,1
19.5 19,2 9.8 24 4
3.6 9.6 0.6 1,3
17.2 56,1 9.2 4.7
1,9 97 0.5 7.2
2.7 3,0 1.7 5.1
4.6 4.5 2,1 12,7
4.5 15,1 3.9 4,5
0,3 0.8 0,3 0,3
5,2 2.4 0,9 6,7
12,6 6,1 1.8 17,9
5,7 8.2 0,2 4,7
28.6 6,8 7.1 19,1
349 299 41,7 67,2
6,5 47 .6 0,9 7,0
9,4 2,2 20,3 3,9
8,2 2.8 13,4 3.4
10,8 8,1 14,0 26,9
4.4 2.6 17.4 y B
T 4.9 1.4 11,8
3,2 1.6 0.6 3.4
5.4 1 B 11 3.0
2.3 0.6 0,1 19
13,6 4.9 6.8 13,5
9.2 4.5 1.3 23,5
23,1 211 39,3 54,5
2.7 2.9 11.3 1,1
1.7 9.1 0 1.9
14 15,4 0.5 2,1
0,6 0.8 0,8 11,9
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1. Charakterystyka przyjazdow turystow do Polski w 1995 wg gtownych krajow

Turvsci o Botiann - ikt

Krytykowane aspekty podrozy i pobytu

koszty pobytu

ucigzliwy dojazd
organizacja podrozy/pobytu
brak atrakcji turystycznych
brak informacji

niski standard ustug

slan sanitarny

inne

niczego nie krytykowano

Deklarujg zamiar ponow-
nego odwiedzenia Polski

Dane demograficzne
kobiety

mezczyZni

brak danych

wiek do 24 |at
25-34

35-44

45-54

55-64

65+

brak danych

wyksztalcenie wyzsze
srednie

podstawowe

brak danych

- pracuja

- uczg sie
- polskie pochodzenie

Witeld Barfoszewicz, instyfult Turystyki

byty
OGOLEM  Niemcy ZSRR
21,9 6,1 38,5
9,2 11,6 6,3
10,9 1.9 15,4
4.3 3.4 5,0
5.7 s, B 6.2
6.0 B85 4.5
98 10,6 3.4
4.4 1.4 7.0
40,8 53,4 28.5
91,2 96,7 a7.8
40,6 38,7 41.5
57,7 61.0 55,7
1.7 0,3 2,8
8,9 6.4 10,4
29,7 290 32,9
36,8 37,2 w7
16,8 20,5 12,9
49 58 2.9
1,1 0.6 1,2
1,8 0,5 3.1
30,5 36,2 21,2
28,1 56,4 63,2
8,3 6,7 10,6
3.1 0,8 5.0
79,7 84 9 .1
7.1 6,0 8,3
12,4 127 12,8
22

Czechy/

Slowacja Pozostale

15,7
11,8
3.1
7.8
8.4
19,5
225
0.1
13,8

94,0

93,5
46,3
0.2

4,7
26,0
36,2
27,4

4.9

01

0,7

66,0
29,7
1.9
23

96,6
1.8
0.6

8.8
12,1
6,0
3.6
8,8
6,7
9.5
4.5
54,6

88,9

39,7
58,6
1.

10,9
23,7
35,1
18,3
8.1
1,9
1,2

38,3
22,4

. B3

2.8

78,5
T2
13,2



Tury$ci zagraniczni w Polsce - tabele

2. Charakterystyka przyjazdow turystow do Polski w 1995 z Niemiec

razem Landy Landy bez
Niemcy Berlin wsch. zach. okresleniz
Dlugosé pobytu (nocl)
Srednia 45 3.3 4.3 4.9 4.9
% Y% Y % %o
1-2 noclegi 254 42 6 27,6 18,3 21,3
3-4 nocl. 32,3 29 1 32,7 341 28,5
5-14 41,2 283 38,5 46,2 49 4
diuze;] 1,1 0,0 1.2 1.5 0,9
wqg klasyfikacji WTO
1 do 3 nocl. 421 60,8 44 8 35.0 35.2
4do7 47,0 s i g 455 528 47,2
8-28 10,7 1.5 9,7 11,8 17,6
panad 28 0,0 0.0 0.0 0.0 0,0
Forma organizacyjna
grupa zorganizowana/biuro 6.0 48 5.4 8,1 5.4
indywidualnie/biuro 1.7 10,9 6.6 12,5 3,6
zaproszenie prywatne 14,5 16,9 17,2 12,2 5,8
zaproszenie instytucji 12,9 16.8 12,7 15.8 T2
indywidualnie 58,7 49 4 57.9 .2 17,8
brak danych D3 : 0.2 0,2 0,3
Jak spedzili czas w Polsce
w miastach 63,1 72,9 64,3 57,3 63,5
pobyt w gbrach 9.3 7.5 92 11,5 6,7
nad morzem 3,2 3,0 3.3 3.3 2,
w lasach nad jeziorami 2.2 1,2 1,6 4.0 1,8
pobyl na wsi 6,2 4.4 6,4 8,8 1,8
abjazd po kraju 11,8 1.2 134 9.5 20,1
turystyka kwalifikowana 1.2 0.5 1,3 1.5 0,9
inne 1,6 1,2 1.5 1.9 1,2
brak danych 1.9 2.1 1.1 2.2 1.8
Miejsce noclegow
hotel, motel itp 28,4 30,3 247 33,6 35,5
pensjonat 17,1 10,2 15,8 15,0 29,1
camping 1.2 1.3 5 0,2 15
kwatery prywatne 20,9 18,0 26,1 14,1 10,5
rodzina, znajomi 20,3 20,3 22,0 19,3 146
inne 0.7 0.0 0.4 0.4 2.5
brak danych 153 19.9 9.5 17,4 6,2
Ktora wizyta?
plerwsza 101 14,0 8.2 14,89 9.4
druga P, 10,7 206 23,6 39,3
trzecia 21,0 8,5 20,8 19,2 29.0
crwarta i + 45,6 66,9 50.4 42,5 22.3
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Turysci ozl w P el

2. Charakterystyka przyjazdow turystow do Polski w 1995 z Niemiec

razem Landy Landy bez

. Niemcy Berlin wsch. zach. okresleni
Srodki transportu
samolot 1,8 2.5 0,5 29 20
samochad 93,5 91,5 95,6 93,4 84,8
ciezarowka 0,0 0,0 0.0 0,1 0,0
pacigg 2,2 6,0 %5 | 2,8 0,5
[roim 1,2 0,0 0.0 0,0 9.0
autokar 1,0 0.0 1,6 0,0 0.0
inne 0 0.0 0,0 0,0 0,0
hrak danych 0,3 0,0 0,2 0,8 0.0
Cele pobytu w Polsce
1 typowa turystyka 35,7 46,8 36,0 35,1 31,5
2 odw. krewnych, znajomych 2486 14,9 22.5 22,6 40,5
3 interesy, stuzbowe 19,5 28,1 18.4 21,0 18,6
4 dorywcza praca 3.6 : ¥ a.7 4.8 1.3
5 zakupy 17,2 14,2 21,0 13,4 7.5
6 motywy religijne 1.9 0.6 1.8 3,3 0.5
7 odw. miejsca pochodzenia 2.7 1.0 2.6 2.8 3.6
8 tranzyt 46 3.8 4.1 53 6.1
9 inne 45 29 3.7 1.5 36
Odwiedzane regiony kraju
potnocny-zachodni 5.2 4.9 4.9 5.8 58
potnacny-srodkowy 12,6 8.4 13,1 14,7 8.5
potnocny-wschodni 5T 6.9 5,9 6,0 < W 3
srodkowy-zachodni 286 ag.7 32,5 20,9 20,3
Srodkowy-centralny 34,9 39,5 o 40.6 38,0
srodkowy-wschodni 6.5 7.7 7.6 5.6 26
potudniowy-zachodni 9.4 8.7 8.4 10,6 11.8
poludniowy-Srodkowy 8,2 6,2 8,2 8.5 8.3
potudniowy-wschodni 10,8 7,8 9.5 17.9 5.5
brak danych
Odwiedzane miasta
Gdarnisk 7.3 6.3 6,4 10,4 6,3
Szczecin 3,2 4.3 2.3 43 5.0
Wroctaw 54 6,3 4 1 5.6 10.8
Lodz 2.3 5.9 2.2 2,9 C.8
Poznan 13,6 23,2 133 11,6 15.1
Krakow 9.2 G.4 8.2 15,9 4.0
Warszawa 23,1 27.4 17,9 298 34 1
Katowice 2.7 3.1 2.2 2.9 4.9
Biatystok 1.7 5.4 1.8 1.0 13,9
Lublin 1,9 0.8 2.4 1.6 0.2
Czestochowa 0.6 0,0 0,3 1.3 0.5
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_E'. Charakterystyka przyjazdow turystow do Polski w 1995 z Niemiec

e razem Landy  Landy bez
Niemcy Berlin wsch. zach. okresleniz

Krytykowane aspekty podrozy i pobytu

kosziy pobylu 6,1 30 58 6.8 7.2
ucigzliwy dojazd 11,6 7.7 3.9 13.5 7.3
grganizacja podrozy/pobytu 7.9 5.6 7.6 7.8 9.6
brak atrakcji turystycznych 3.4 4.4 2.9 31 5.5
brak informacji 3,3 1,8 2.6 2.3 8.5
niski standard ustug 6.5 3.7 6.3 a2 10,7
stan sanitarny 10,6 5.0 95 9.1 20,1
inne 1.4 1.4 1.4 1,4 1.4
niczego nie krytykowano 53,4 70,2 58,1 55,0 24.0
Deklaruja zamiar ponow-

nego odwiedzenia Polski 96,7 892.9 a7 6 8951 G666
Dane demograficzne

kobiety 38,7 37,5 40,1 36,8 36,2
MeZczZyZni 61,0 62.0 59.5 63,2 63,4
brak danych 0,3 0,5 0.4 0,0 0.4
wiek do 24 lat 6.4 12,8 5.8 g5 6.4
25-34 29.0 37,5 30,0 295 20,5
35-44 37.2 26,0 39,0 36,0 a5.2
45-54 ' 20,5 20,0 18,7 20,5 288
05-64 2,8 2.6 5,2 6.5 86
65+ 0.6 0,5 0,7 0,5 0.5
brak danych 0.5 0,5 0.6 0,5 0,0
wyksztatenie wyzsze 36,2 31,9 32,3 325 61,3
srednie 56,4 556 60,0 60,4 34,0
podstawowe 6.7 11,9 7.0 5.9 4.4
brak danych 0.8 0.5 0,7 1,2 0.3
- pracujq 84,9 84 4 84 .0 82,5 92,7
- uczq sie 6,0 9.6 6,0 58 i
- polskie pochodzenie V2.7 12,8 13,3 13,8 8.3
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Tury$ci zagraniczni w Polsce - fabele

3. Ehérakterystyka przyjazdow turystow do Polski w 1995 z krajow bytego ZSRR

razem
byly ZSRR Bialorus Rosja Litwa Ukraina

Diugosc pobytu (nocl)

Srednia 43 4,3 55 4.2 3.4

% % % % %
1-2 noclegi 45.5 38,5 39,5 349 58,9
3-4 nocl. 26,8 29,3 216 41,5 233
5-14 240 297 33,5 22,7 14,2
diuzej 3,7 2,5 5.4 0,9 3.8

wqg klasyfikacji WTO

1 do 3 nocl. 60,2 552 8.7 53,5 73.0
4 do 7 27.5 32,4 291 343 18.8
8-28 11.8 12,5 1.5 12,3 7.8
ponad 28 0,5 0,0 1,8 0,0 02
Forma organizacyjna

grupa zorganizowana/biuro 13,7 155 b, 17,7 5.4
indywidualnie/biuro 20,6 13,4 13.5 11,9 31,0
zaproszenie prywatne 9.9 10,6 12,9 g 3 9.1
zaproszenie instytucji 6,6 7.2 6,1 13.5 2.4
indywidualnie 481 53,3 44 0 447 49 5
brak danych 1,0 0.0 0,0 0.7 2.6

Jak spedzili czas w Polsce

w miastach 67.0 73.3 69 8 733 61,3
pobyt w gbrach 3.4 6,4 4.3 2,5 1.8
nad morzem 1.5 j 0.9 43 02
w lasach nad jeziorami 0.4 0.4 0.6 1,3 0,0
pobyt na wsi 7.1 7.2 5,6 5,5 9,7
objazd po kraju 4.3 3,6 4.3 5.1 2.1
turystyka kwalifikowana 0,2 0,0 0.0 1.0 0,0
inne 103 6.0 T 52 12,0
brak danych 5,7 2.1 58 1.8 10,0

Miejsce noclegow

hotel, motel itp 35,5 48 6 37.7 26,1 321
pensjonat 9.2 4.5 a7 225 6.8
camping 3.8 4.3 1.4 10,0 0,7
kwatery prywatne 16,7 12,6 16,8 17.1 19,0
rodzina, znajomi 17.9 20,6 16,8 13,1 21,5
inne 12,9 6,0 13.8 4.7 16,4
brak danych 4.0 3,5 3,8 6,6 3,5

Ktora wizyta?

pierwsza 13,6 10,3 16,8 28,7 7.8
druga 16,7 11,7 16,6 26,9 13,9
trzecia 13,8 13,5 14,3 6,4 16,3
czwarta i + 55 8 64 .4 52,4 38.0 62,0



Turysci zagraniczni w Polsce - tabele

3. Charakterystyka przyjazdow turystow do Polski w 1995 z krajow bytego ZSRR

razem

byly ZSRR Bialorus Rosja Litwa Ukraina

Srodki transportu

samolot 1,0 0.0 1.8 0.0 0,1
samochod 58,7 57,6 60,8 80,0 49 6
ciezarowka 4.1 2.3 3.2 8T 0.2
pociag 101 26,7 9.2 0.0 16,4
prom 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0
autokar 13,6 13,4 21,3 T 12,6
inne 0.6 0.0 0,6 0.4 1.2
brak danych 4.9 0.0 3,2 29 19.8
Cele pobytu w Polsce

1 typowa turystyka g i A 16,2 23,7 314 13,8
2 odw. krewnych, znajomych 3 19.3 10,1 18,9 19,0
3 interesy, sluzbowe 19,3 22,3 234 16,8 18,3
4 dorywcza praca 96 40 10,8 4.7 12,1
5 zakupy 56,1 58,9 457 46,2 63,4
& motywy religijne L | 4.0 3.4 4.3 1.2
7 odw. miejsca pochodzenia 34 5.8 3.0 3,6 1.2
3 tranzyt 4.5 2,9 8.6 6,2 2.6
9 inne 15.1 14,8 15 5,9 16,8
brak danych 0.8 0.4 1.1 0.4 0.9
Odwiedzane regiony kraju

poinocny-zachodni 2.4 1,5 1,9 1.1 3.8
potnocny-srodkowy 6,1 4.1 10,2 9,8 1.1
péinocny-wschodni 8,2 0,4 20,5 32,8 0,0
srodkowy-zachodni 6,8 9.7 7.3 7.5 3.9
srodkowy-centralny 299 39,3 41,9 41,0 13,1
srodkowy-wschodni 47,6 44 6 16,1 31.4 713
potudniowy-zachodni 2.2 1,6 3.8 0.8 2.5
poludniowy-srodkowy 2.8 2.3 2.4 0,5 4.4
poludniowy-wschodni 8.1 7.8 8.2 4 10.7
brak danych 26 0,9 2.3 6.6 3.4
Odwiedzane miasta

Gdansk 4,9 4.1 6.4 9.4 0,9
Szczecin 1.6 1.3 1.4 2.7 1,6
Wroclaw 1,7 1.6 1.7 0.4 25
todz 0,6 0.1 0.4 0.4 14
Foznan 4.9 6.9 4.9 6.6 2.n
Krakow 4.5 1.6 4.1 3.2 6,8
Warszawa 21.1 28 4 26,0 386 6,3
Katowice 2.5 1,2 1.7 0,9 46
Biatystok 9.1 19,2 4.7 14 4 2.1
Lublin 15,4 16,0 2.8 17,1 221
Czestochowa 0.8 0,9 2.2 0.9 0,2
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Turysci zagraniczni w Polsce - tabele

3. Charakterystyka przyjazdow turystow do Polski w 1995 z krajéw bylego ZSRR
razem

byty ZSRR Biatorus Hns‘;a Litwa Ukraina

Krytykowane aspekty podrozy i pobytu

koszty pobytu 38,5 42 4 43,5 211 41,6
ucigzliwy dojazd 6,3 2.3 5,2 11,4 8,5
grganizacja podrozy/pobytu 15.4 18,7 13,4 13,5 14,2
brak atrakciji turystycznych 5,0 : IS 9.4 13,0 25
brak informacji 6,2 1.5 S, 7 12,7 6,7
niski standard uslug 4.5 3,0 3.4 8.3 3.1
stan sanitarny 8.4 5.8 g0 17.7 6,1
inne 7.0 7.1 7.9 2.5 9.1
niczego nie krytykowano 28.5 36,0 26,6 4.9 32,7
Deklarujg zamiar ponow-

nego odwiedzenia Polski 87.8 94.8 89,7 88,5 83,6
Dane demograficzne

kobiety 41,5 43.6 43 4 45,3 37,8
MEZCZyZni 55.7 540 55.5 54 3 58,1
brak danych 2.8 2.4 1,1 0.4 4.1
wiek do 24 lat 10,4 4.4 11.8 9.2 14,7
25-34 32,5 27 .4 29.8 28,7 a5.7
35-44 37,2 45,5 36,7 48,0 31,2
45-54 12,9 17.3 12,4 6,1 12,6
55-64 2.9 .5 4,2 4,2 2,7
65+ 1,2 2.3 1.3 1,2 0,2
brak danych 3,1 1,7 3,9 2.5 3.0
wyksztalenie wyisze 21,2 17,2 28,3 10,7 247
srednie 63,2 67,5 59.4 49,4 66,4
podstawowe 10,6 5.5 8,2 36,7 5.4
brak danych 50 98 4.1 3.2 =
- pracuja 5 83,0 73,2 80,5 123
- uczg sie 8,3 56 8,1 15,1 5.4
- polskie pochodzenie 12,8 9.6 11,8 18,7 10,2
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4. Charakterystyka przyjazdow turystow do Polski w 1895 z pozostalych wazniejszych krajow
Wik Skandy- Ameryka inne zach

Beneluks Francja Brytania nawia Pin. Europy
Dlugos¢ pobytu (nocl)
Srednia 53 6,1 6,2 9.1 171 6.5

% % % %o % %o

1-2 nocleqgi 8,6 21,9 11.9 11,8 0,2 20,4
3-4 nocl. 1748 246 25,0 381 2,5 25,0
5-14 734 488 61,4 489 53.3 481
diuzej 0.0 4.7 1.7 1,1 441 6.5
wg klasyfikacji WTO '
1 do 3 nocl. 14,2 37.0 204 225 0.2 35,0
4do 7 78,5 33,9 57.4 65,1 11,9 45,1
8-28 7.2 29,2 22,2 12,5 74,0 19,7
ponad 28 0,0 0,2 0,1 0,0 14,2 0,0
Forma organizacyjna
grupa zorganizowana/biuro 447 19,8 37,1 347 8.5 225
indywidualnie/biuro T 82 13,6 14,2 14,5 13,4
zaproszenie prywatne G 4 206 10 2 8.1 38.4 18.1
zaproszenie instytucii 10,8 18,6 16,7 11,6 6.6 15.9
indywidualnie 27.9 32.4 22,4 30,5 28,2 295
brak danych 0,0 0.5 0.0 0.8 2.8 0.6
Jak spedzili czas w Polsce
w miastach 54 8 52,7 63,2 24 4 37.1 65.0
pobyt w gérach 58 7.8 F i 3.4 3.4 58
nad morzem 0.3 3.0 1.6 02 1,2 0.6
w lasach nad jeziorami 3.1 2.8 6.0 0,3 0,9 2.8
pobyt na wsi 0.6 4,9 3.0 2,7 8.9 2,2
ocbjazd po kraju 338 233 177 4.8 17,6 14,3
turystyka kwalifikowana 0.0 0.1 0,0 1.0 0.0 0.2
inne 0.8 4.1 0.5 0.1 0.3 1.5
brak danych 0.9 1.8 0,8 3.0 30,6 7.4
Miejsce noclegow
hotel, motel itp 826 51.1 54 8 o1 17.4 47,6
pensjonat nh 6,0 17,6 9.9 2,7 7.6
camping 1,6 2.1 0,7 1,6 0,7 1.8
kwatery prywatne 2.4 15,5 3,6 2.1 5,0 5.4
rodzina, znajomi 10,7 12,3 T 7.6 37.4 15,2
inne 0,0 25 0.0 0,2 0.0 1.0
brak danych 27,1 10,6 15,7 21,4 36,9 21,5
Ktora wizyta?
pierwsza 487 18,3 33,0 34,7 42,9 2.7
druga 28 4 21,4 36,9 33,8 29 8 29.3
trzecia 14,1 17.2 15,2 14,2 8.2 14,0
czwartla i + 8.7 43 1 14,9 17.2 191 24,0

a3



Turysci zagraniczni w Polsce - tabele

4. Charakterystyka przyjazdow turystow do Polski w 1995 z pozostalych wazniejszych krajow

Wik Skandy- Ameryka inne zach

Beneluks Francja Brytania nawia Pin. Europy
Srodki transportu
samolot 4.9 2.8 8,1 5.7 83,3 207
samochod 63,8 83,9 746 30.8 16,7 44 3
ciezarowka 1,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0.2
pociag 1,0 0.7 2,2 0,0 0,0 0.4
prom 2,6 0.5 2.1 63,5 0.0 18,6
autokar 258 11.4 10,4 0,0 0.0 6.5
inne 0.0 00 0,0 0,0 0,0 0.0
brak danych 0.8 0,7 2.6 0,0 0.0 0.4
Cele pobytu w Polsce
typowa turystyka 65,4 29,9 56,8 371 53,0 45,9
odw, krewnych, znajomych 15,4 15,2 20,0 9,7 58,5 19.4
interesy, stuzbowe 17,5 17,6 14,9 11,7 127 24,2
dorywcza praca 1.2 0.8 0.7 22 0.0 1,3
zakupy 9,0 1.9 6,5 46 4.7 3.9
motywy religijne 3,7 2,0 1.2 24,0 24 0 7.3
odw. miejsca pochodzenia 3.1 1.5 3,0 0.6 25,8 4.6
tranzyt 1,2 1. 10,1 15,5 3.9 12.4
inne o | 8,1 9.2 6.3 5.6 4.6
brak danych 0.4 0.2 0,0 0,0 0,0 0,3
Odwiedzane regiony kraju
patnocny-zachodni 21 2,0 4.9 29 2 1,2 6.9
poinocny-srodkowy 16,9 21.5 33,2 12,0 33.1 18.1
potnocny-wschodni s 11,3 1,9 1,0 11,5 4.6
srodkowy-zachodni 44 7 29 4 18,6 87 296 19.6
srodkowy-centralny 69.3 41.8 64,1 661 83,4 68,0
srodkowy-wschodni 2.4 10,5 12,3 2,6 18,8 55
pofudniowy-zachodni 4 3.0 16,4 1.3 18 4.0
potudniowy-srodkowy 2.9 . | 3.3 20 49 3.6
potudniowy-wschodni 45,2 223 22,1 34,2 44 8 27.5
brak danych 1,8 1.0 26 1.3 1.0 1,0
Krytykowane aspekty podrozy i pobytu
koszty pobytu 8.8 6.4 6,2 3.6 3.4 39
ucigzliwy dojazd 11.1 8.1 111 26,9 7.5 12.8
organizacja podrozy/pobytu 5.3 4.3 3,5 4.9 8,7 4.9
brak atrakcji turystycznych 6.5 2.2 6,1 1.1 6,0 3.4
brak informacji 8.2 3.0 5.3 3.4 6.4 9.2
niski standard ustug 7.0 9.4 8.2 10,4 4.9 6.9
stan sanitarny 9.8 13,9 7.0 11,2 8,0 9,7
inne 0.3 0,6 0.0 0.2 0.0 4.3
niczego nie krytykowano 52.9 56,5 57,6 48,6 67,8 55,0

Deklaruja zamiar ponow-
nego odwiedzenia Polski 95,0 85,7 96,3 91,9 84 4 89.6
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4. Charakterystyka przyjazdow turystéw do Polski w 1995 z pozostatych wazniejszych krajow
Wik Skandy- Ameryka inne zach

P Beneluks  Francja Brytania nawia Pin. Europy
Dane demograficzne

kohiety 47 .4 53,0 46,6 38,8 413 39.9
MEZCzZyZni 52,6 46,6 831 58.3 58.7 58,3
brak danych 0.0 0.4 0.2 2.9 0.0 1.8
wiek do 24 |at 7.6 117 1.7 4.9 8.4 11,1
25-34 255 254 21,3 25,1 20.5 236
35-44 35,5 35,0 30,8 35,7 41,3 , 34,9
45-54 18,7 18,2 19,9 13,7 23,2 18,3
55-64 7.7 7.4 14,0 10,7 5.7 8.8
65+ 2.7 2.0 3.4 2,9 0,7 2.0
brak danych 0.4 0,3 2,8 4.0 0,3 1,2
wyksztalcenie wyzsze 33.1 40,0 381 27.7 28,7 39,0
Srednie 58.3 50,7 549 57.9 60,6 51,8
podstawowe 43 8.8 4.1 12.4 9.2 52
brak danych 4.3 0,5 28 20 1.5 3
- pracujg f ) 81,4 71,8 81,8 82,8 79,1
- uczg sie 6,9 9.4 6,9 6,0 9.9 7,2
- polskie pochodzenie 4.8 16,1 7,0 11,3 48,2 13,1
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Turyéci zagraniczini w Polsce w 1995 - tabele

5. Charakterystyka turystow wqg kwartatow 1995 r.

KWARTAL I kw I kow I kw IV kw
‘udzial w ruchu turystycznym % 19,8 23,2 32,9 24.0
Dlugosc pobytu (noclegi)
Srednia i . 46 4,0 5,3 4,7
% % % %
1-2 nocl 33,9 455 33,0 24 6
3-4 nocl 32,6 25,6 23 4 33,7
5-14 noclegi 31,2 261 39,1 39,2
diuzej 2.3 2.8 4.4 26
Kraj
Niemcy 33,0 36,0 33,9 30,1
kraje b. ZSKR 49 4 46,0 40,2 53,1
Rosja 14 9.3 3,1 10,4
Biatorus 10.8 10,3 9.8 14,5
Ukraina 17.9 17.1 13,3 18,0
Litwa a2 5,0 3,9 5.9
inne ZSRR 4,3 4.3 3.9 4,3
Czechy&Slowacja 2.2 3,0 3,6 2.1
Czechy 1.9 2,0 3,1 2.4
Stowacija 0,3 1,0 0,5 0,3
Beneluks 5,2 1.8 1 2.2
Skandynawia 1.8 3,0 2.1 2,0
Austria 3.7 2.0 1.9 0.0
Francja 0,1 3,2 2.1 1.2
Wik Brytania 0,6 1,2 0,9 1,2
Wiochy 0.0 0.8 1,8 0.3
inne zach 33 0.7 4.0 4.9
Ameryka Pin 0.3 0,6 15 2.0
pozostate 0,4 1,6 1.4 0,3
Forma organizacyjna
grupa zorganizowana/biuro 15,8 9.0 9.7 143
indywidualnie/biuro 4.3 Yo 11.1 25,0
zaproszenie prywatne 10,9 15,4 8,7 16,1
zaproszenie instytugji 10,4 10,9 10,1 a2
indywidualnie 576 45 8 60,1 35 0
brak danych 1,0 13 0,3 0.4
Jak spedzili czas w Polsce
w miastach 66 9 71,9 60,2 63,6
pobyt w godrach 4.0 4.2 4.2 11,5
nad morzem 1,2 j % 3.4 1.3
w lasach nad jeziorami 0,6 0,8 2,5 1.3
pobyt na wsi 4.6 4.8 6.6 7.4
objazd po kraju 12.4 4.8 13,3 4.3
turystyka kwalifikowana 1,0 0.5 0.8 0.0
inne 52 8,6 5 0, &,8
brak danych 4.1 3.3 5,9 38
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TurySci zagraniczni w Polsce w 1995 - tabele

5. Charakterystyka turystow wg kwartatéw 1995 r.

I kw

KWARTAL

Miejsce noclegow
hotel, motel itp
pensjonat

camping

kwatery prywatne
rodzina, znajomi
inne

brak danych

Ktora wizyta?
pierwsza
druga

trzecia
czwarta i +

Srodki transportu
samolot

samochod
ciezarowka

pociag

prom

autokar

inne

brak danych

Cele pobytu
typowa turystyka
krewni znajomi
interesy

praca

zakupy

religia
pochodzenie
tranzyt

inne

Odwiedzane regiony kraju
potnocny-zachodni
potnocny-srodkowy
painocny-wschodni
srodkowy-zachodni
srodkowy-centralny
srodkowy-wschodni
potudniowy-zachodni
potudniowy-srodkowy
potudniowy-wschodni

| kw

40,9
8,1
11

15,8

18,0
8,1
8,0

10,3
20,2
18,0
51,5

6,3
65,9
4,0
9,2
0,8
13,0
0,0
0,7

29,8
16,0
24.6
2.8
38,8
15
1,6
5.5
7.7

5,9
7.0
1.9
22,4
38,7
22,6
4.9
5.1
125

(3

40,5
5.1
2,1

18,0

24,2
6,6
3,7

Il
16,2
17,3
58,8

5.9
72,5
2,5
9,5
3,0
8.4
1,2
1.0

22,1
17,7
25,8
3.2
33,4
2.8
1,4
2,0
13,3

4,8
9.6
10,7
13,2
336
27,8
3.0
9,4
8,3

I kw

36,0
15,4

5,8
11,2
15,8
58
10,0

13,4
20,7
16,8
49,0

55
70,3
0,2
10,0
5,5
7.9
0,2
0.5

33,8
18,0
171
3.8
32,8
T. 9
3,9
6,0
6,0

3,0
15,3
7.9
18,4
39,7
24,1
5,0
3,3
10,0

IV kw

23,4
19,1

0,5
20,5
15,6

6,1
14,8

29,5
29,4
15,2
26,0

6.0
65,2
2,1
6,4
2,0
2.4
0,0
16,0

30,2
26,3
14,0
14,1
28,3
6,6
59
9,3
114

3,1
6,0
4,8

11,6

38,6

27,5
9,3
7.2

18,6



Turyéci zagraniczni w Polsce w 1995 - tabele

5. Charakterystyka turystow wg kwartatow 1995 r.

KWARTAL | kw I kow

Krytykowane aspekty podrozy i pobytu

koszty pobytu 28,0 25,6
ucigzliwy dojazd 9,2 12,4
organizacja podrozy/pobytu 17,5 12,4
brak atrakeji turystycznych 7,1 : 29
brak informacji 6,3 3.8
niski standard ustug 6.3 8,1
stan sanitarny 7.8 10,2
inne 6,2 4.7
niczego nie krytykowano 33,1 26,5

Deklarujg zamiar ponow-
nego odwiedzenia Polski 94.5 88,3

Dane demograficzne

kobiety 233 422
MeZCzyzZni 67,1 571
brak danych 3,6 0,7
wiek do 24 lat 7.5 9.8
29-34 32,3 31.2
35-44 37.8 ., O
45-54 16,2 14,5
ao-64 3.8 7,7
65+ 0,3 1,0
brak danych 2.1 2.1
wyksztalcenie wyzsze 30,8 31,3
Srednie 545 60,0
podstawowe 12,0 1.7
brak danych 2,7 1.1
- pracujg 74 .4 75,0
- uczy sie 6,1 7.3
- polskie pochodzenie 7.8 11,9

G4

i kw IV kw
16,2 20,9
9.6 5.7
10,7 4.4
4.8 2.9
6,7 5.5
65,1 2.5
10,8 9,5
3.2 4.3
41,7 59.7
92.6 89.5
37.0 53,3
61,5 45,5
16 1.2
8.4 8.8
27,5 29.1
376 33.0
19.1 16,5
5 2.7
0,8 2.1
1.4 1.8
31,3 283
599 56,8
6,8 8.0
2.1 6.8
84,0 82,7
6,6 8.6
8.9 21,7



6. Charakterystyka turystow wg podstawowych motywow podrézy
Odwiedz.

Interesy, Inne w tym
Turystyka kreu_vnych, otc Zakupy tranzyt R
znajomych .
(do poszczegdinych grup zaliczono osoby, kidre podaly jednorodne cele ;&dmz].r - i 2adne inne)
udziat w ruchu turystycznym 23,6 10,0 16,5 17,2 9,0
Diugosc pobytu (noclegi) el _
Srednia | st g0 5.4 4.9 2.9 2,9
%o % % % %
1-2 nocl 121 15,4 40,8 56,2 60,6
3-4 nocl 25,0 32,0 31,2 29,8 227
5-14 noclegi 59,2 49 0 23,3 13,4 16,0
diuzej 3.7 - 36 4.6 0.7 0.7
Kraj
Niemcy 481 65,4 39,8 22,5 26,8
kraje b. Z5RR 18,5 12 39.0 5.2 492
Rosja 5,6 2.3 12,2 10.0 13,2
Biatorus 3.8 4,3 8,6 20,9 6,1
Ukraina 4.8 7.8 10,8 27,7 146
Litwa 3,0 1.8 3,6 8.4 57
inne ZS5RR 1.2 0.9 3.9 8.3 9.6
Czechy&Stowacja 7,5 4.4 16 1,2 1,8
Czechy 6,6 3.3 1.1 0.9 1.5
Stowacja 0.9 1,1 0.5 0,3 0,3
Beneluks 5,7 T:3 2,7 0.2 1.8
Skandynawia 5.1 1,0 1,8 0,2 4.4
Austria 1.1 0.4 5,0 0,0 5.5
Francja 4,3 1,9 1.8 0,0 5
Wik Brytania 2,0 1.0 0.8 0,0 15
Wiochy 2,3 0,1 0.9 0.0 0,2
inne zach 3.4 4.5 5.4 0,0 6,1
Ameryka Pin 1.4 .5 0.4 0.0 0.0
pozostate 0,5 o 0.8 0.7 1.3
Forma organizacyjna
grupa zorganizowana/biuro 26,2 3,2 3.8 9.7 8.2
indywidualnie/biuro 17.2 7.5 9.2 18,6 10,0
Zaproszenie prywalne 12,7 35,7 4.4 5,0 8.0
Zaproszenie instytucji 3.6 2,5 36,6 4.4 7.6
indywidualnie 40,0 50,8 45 8 61,7 64,2
brak danych 0.2 0.4 0,2 0.5 2,0
Jak spedzili czas w Polsce
w miastach 50,8 54,6 81,7 80,9 55,5
pobyt w gorach 11,8 8.9 3.3 2,5 1.7
nad morzem 4.4 1,7 1.4 0.4 0,7
w lasach nad jeziorami 3.7 0,8 0.7 0.4 0.6
pobyt na wsi 2.3 19,7 2.3 4,0 3.8
objazd po kraju 20,7 8,8 < 2.7 8.1
turystyka kwalifikowana 0,8 0.8 0.4 0,8 0,7
inne B 0,6 5.9 4.3 25,4
brak danych 3.9 4.1 1,1 4.1 5.5
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Turysci = 905 - f

6. Charakterystyka turystow wg podstawowych motywow podrozy

Miejsce noclegow
hotel, motel itp
pensjonat

camping

kwatery prywatne
rodzina, znajomi
inne

brak danych

Ktora wizyta?
pierwsza
druga

trzecia
czwarla i +

Srodki transportu
samolot

samochad
ciezarowka

pocigg

prom

autokar

inne

brak danych

Cele pobytu
typowa turysiyka
krewni znajomi
interesy

praca

zakupy

religia
pochodzenie
tranzyt

inne

Odwiedzane regiony kraju
potnocny-zachodni
potnocny-Srodkowy
pdtnocny-wschodni
srodkowy-zachodni
srodkowy-centralny
srodkowy-wschodni
potudniowy-zachodni

potudniowy-srodkowy
potudniowy-wschodni

39,4
19,4

2.7
14,7
12,0

1.1
10,7

25,5
27,8
16,4
30,3

4.4
75.6
0,4
22
6,0
9.5
0.4
1,5

89,0
0.0
0.0
0.0
0.0
7.8
6.0
0,0
0,0

4.8
19,6
8,5
17.4
43,7
12,8
1.5
8,4
25,7

Odwiedz.
Turystyka krewnych,

znajomych

66

Interesy, Inne w tym
etc 28XURY  anayt
13,0 50,8 41,3 35,1
12.7 10,8 8,3 7.6
0,8 1,6 4,1 3,3
9.6 16,2 23,0 6,7
55,8 4.0 9.8 9.9
0.5 4.6 9.5 26,8
7.6 12,0 4,1 10,6
8.9 11,3 7.2 17.7
27.0 240 16,9 19.9
181 18.9 18,9 20,4
46,1 45,8 59,3 42.0
9.3 12,7 1.0 4.8
81,7 67.2 70,6 63.1
1.5 2,2 2.3 5.1
56 1.5 9.1 6,3
1 1.8 0,0 9.8
S 3.3 12,7 2.4
0.5 0,9 0.1 0,2
13 4.4 4.2 8,0
0,0 0.0 0.0 0.0
100,0 0,0 0,0 0.0
0.0 82,5 0.0 0.0
0,0 18,9 0,0 0.0
0,0 0.0 100,0 0.0
0,0 0.0 0.0 0.0
0,0 0,0 0.0 0.0
0.0 0.0 0.0 54,7
0.0 0.0 0.0 46,0
5.6 2.8 1,8 7.3
8,2 6.4 4.4 7.7
4,3 3.2 5.4 6.7
18,2 18,4 141 18.1
36,5 48,0 23,7 42,6
14,4 { ol 45,4 23,8
7.6 4.7 2.9 8,7
6,8 3,2 2.2 4.6
9.6 6,0 2.8 9,9



Tu r‘ raniczni [ w 1895 - tghele

6. Charakterystyka turystow wg podstawowych motywow podrozy

Odwiedz.
Interesy, Inne w tym
Turystyka krexf.rnych, Bhe y Zakupy tranzyt
znajomych a

Krytykowane aspekty podrozy i pobytu
koszty pobytu 12,4 8,3 147 334 17,6
ucigzliwy dojazd 10,0 18,5 8.1 &0 8.8
organizacja podrdzy/pobytu 8.0 10,3 12.5 16,1 “ 8.7
brak atrakcji turystycznych 4.0 " 4.8 4.7 42 4.5
brak informacji 5.6 5.2 4.6 2.9 4.1
niski standard ustug 6,4 1,5 5.6 5.0 5.3
stan sanitarny 101 12,1 11.4 6,2 12,2
inne 3,0 3] 2.8 3,7 5.8
niczego nie krytykowano 47.9 36,4 43,7 30,5 44 7
Deklarujg zamiar ponow-
nego odwiedzenia Polski 94,0 94,1 93.3 90,6 81,8
Dane demograficzne
kobiety 44 6 45,7 30,9 . o 0 34,7
MmezczyZni 54,9 52,8 66,7 60,1 63,5
brak danych 0.5 1.5 2.4 Z.1 1.8
wiek do 24 lat 12,2 6,7 4.7 7.4 9.4
25-34 26,3 246 27.5 28 4 34 .4
35-44 34 .0 31.1 44,6 421 36,8
45-54 16,1 27,0 1A 16,4 12,8
55-64 7.6 8.4 3.8 3.2 4,5
B5+ 2,5 0,8 1,0 0,6 0,4
brak danych 1.3 B £ 1.3 1.6 1.6
wyksztatcenie wyzsze 34.5 36,2 48,1 14,2 24 .5
srednie 54 .3 54 8 44 9 72,2 61,4
podstawowe 8.9 6,4 5.2 11,5 9.4
brak danych 2.4 2.6 1.8 2.0 4.6
- pracuja 76,2 82,2 87,8 i 48T TET
- uczg si¢ 8,8 5,1 6,2 4.6 10,0
- polskie pochodzenie 12,2 246 6,2 8.1 11.7
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7. Charakterystyka turystow wg diugosci pobytu

1-2 noclegi 34 noclegi 51 wiecej nocl.
udzial w ruchu turystycznym % 33.9 28,1 37.6
% % %
Kraj
Niemcy 26,1 40,1 39 3
kraje b. ZSRR 61,9 44,1 33,9
Rosja 11,56 7.6 10,2
Biatorus 12,7 11,7 )
Ukraina 27,9 13,3 7.6
Litwa 5.0 i 3.1
inne ZSRR 4,5 4.3 3.5
Czechy&Stowacja 1.8 a3 4.6
Czechy p J 1T 4.1
Slowacja 0,5 0.5 0,6
Beneluks 06 1,6 5,0
Skandynawia 0,8 3,0 3,0
Austria 3,1 1.1 1,2
Francja 1,1 1.5 2.4
WIk Brylania 0,3 0.9 1.6
Wiochy 0,9 1,0 0.8
inne zach 2,0 = 4.2
Ameryka Pin 0.0 0.1 3,0
pozostale 13 0,6 0.9
Forma organizacyjna
grupa zorganizowana/biuro 3.7 136 17,9
indywidualnie/biuro 16,9 12,7 14,1
zaproszenie prywatne 6.8 12,4 T
zaproszenie instytuciji 10,3 12,7 8.1
indywiduainie 61,2 483 41,7
brak danych 1.0 0.4 0.5
Jak spedzili czas w Polsce
w miastach 75,7 69,9 52,1
pobyt w gorach 2.6 6.4 8,6
nad morzem 0,2 1.8 g
w lasach nad jeziorami 0.2 1,8 2.2
pobyt na wsi 48 5,0 7.8
ocbjazd po kraju 3,7 6,1 15,9
turystyka kwalifikowana 0.4 1,1 0.4
inne 9,6 4,1 3.4
brak danych 2.7 3,9 6,1
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Turysci zagraniczni w P -

7. Charakterystyka turystow wg diugosci pobytu

——
———

1-2 nocleqi 34 noclegi 5 i wiecej nocl.
Miejsce noclegow
hotel, motel itp 7.7 357 32,2
pensjonat 8.8 13,0 154 .
camping . 28 3,0 2.6
kwalery prywatne 15,2 16,6 16,2
rodzina, znajomi 16,7 18,5 19,1
inne 13,2 3.4 2.9
brak danych 5.7 9.9 11,7
Ktora wizyta?
pierwsza 8.4 18,0 19,5
druga 14,3 21,8 28,3
trzecia 13,6 16,0 20,3
czwarta i + 63,7 44,2 31.9
Srodki transportu
samolot 4.8 5.1 7.5
samochod 64,8 68,3 72.5
cigzarowka 1.8 1,5 2.4
pociag 13,6 89 2.0
prom 3,1 3,8 2.8
autokar 4.4 7.6 10,9
inne 0.5 0.0 0.4
brak danych 7,0 4.8 1.6
Cele pobytu
typowa turystyka 10,8 256 49,3
krewni znajomi 12.4 20,6 25,2
interesy 26.3 247 11,2
praca 6,1 4.5 7,0
zakupy 47,1 33,0 204
religia 0,7 4.7 4.0
pochodzenie 1,0 3,2 5,2
tranzyt T 4,3 1,2
inne 10,8 8,7 8.6
Odwiedzane regiony kraju
potnocny-zachodni 3.6 4.6 3,9
potnocny-srodkowy 3.7 8.1 17.4
poinocny-wschodni 7.2 5.8 6.6
srodkowy-zachodni 13,1 14,7 18,5
srodkowy-centralny 26,3 38,9 46.5
srodkowy-wschodni 40,5 20,2 15,4
potudniowy-zachodni 3,9 6,7 6.0
potudniowy-Srodkowy 2.2 7.0 8.1

potudniowy-wschodni 3.9 123 19,4
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T i iczni Isce w 199

7. Charakterystyka turystow wg diugosci pobytu

- |

1-2 noclegi 34 noclegi  5iwiecej nocl.
Krytykowane aspekty podrédzy i pobytu
koszty pobytu 21,7 23,6 20,7
ucigzliwy dojazd 1.3 10,5 10,0
organizacja podrozy/pobytu 122 12,6 8,6
brak atrakcji luryslycznych 3.1 4.8 5,0
brak informacji 2.9 6,5 7,5
niski standard ushug 5.5 6,9 5.8
stan sanitarny 6,7 11,4 11,2
inne 5,1 3.8 4.2
niczeqgo nie krytykowano 46,1 36,4 39,3
Deklaruja zamiar ponow-
nego odwiedzenia Polski 89,2 90,6 93,8
Dane demograficzne
kabiety 36,0 44,1 42.3
mezczyzni 61,8 54,8 56,2
brak danych 2,2 : % 1.4
wiek do 24 lat 9.1 9.8 8.0
25-34 36,7 26,0 26,1
35-44 35,3 38,1 37 .4
45-54 13,8 18,7 19,6
55-64 3.3 56 5.9
65+ 0,2 1,8 1.3
brak danych 1,7 2,0 g [
wykszialcenie wyzsze 24 .8 289 36,4
srednie 64,3 b 3.2
podstawowe 8.4 10,6 6.6
brak danych 2.5 2.8 3.8
- pracujg 81,8 7.3 79.9
- UCZg sie 6.0 7,3 7.8
- polskie pochodzenie 10,5 10,8 15,3

0



Turysci zagraniczni w Polsce w 1995 - fabele

8. Charakterystyka turystéw wg formy organizacyjnej podrozy

Biuro podrozy Zaproszenie Indywidualnie
udzial w ruchu turystycznym % 26,5 22,6 50,2
Diugosc pobytu (noclegi)
Srednia e T A e 5,6 4,1
%o % %
1-2 nocl 26,5 258 41,5
3-4 nocl 27.9 31,2 27 1
5- 14 nocl 43,2 36,8 291
dtuzej 2.4 6,2 2,2
Kraj
Niemcy 18,0 42,3 40,8
kraje b. ZSRR 60,3 34,0 44 5
Rosja 13,9 8,3 8,7
Biatorus 12.3 89 11,9
Ukraina £2.3 8.2 16,0
Litwa 5.5 5,4 4,3
inne ZSRR 6,4 32 3.5
Czechy&Stowacja 0,4 0.8 5.4
Czechy - 0,4 0,7 4,4
Stowacija 0,0 0.1 1,0
Beneluks 5.0 23 1.4
Skandynawia 4,1 2,0 1.4
Austria 1.6 1,8 1,9
Francja 1.8 3.0 1,1
Wik Brytania 1,9 1,2 0.4
Whtochy 1.1 1.7 0.4
inne zach 3.2 7.8 1.3
Ameryka Pin 1.1 2,3 0,7
pozostate 1.4 0.9 0.7
Jak spedzili czas w Polsce
w miastach 67,6 66,7 63,1
pobyt w gérach 3 8,0 43
nad morzem 2,5 2.0 1,7
w lasach nad jeziorami 1,8 1,9 1,0
pobyt na wsi 1.8 9.4 6,7
objazd po kraju 8.9 4.0 11,3
turystyka kwalifikowana 0,1 0,8 0.8
inne 58 2.1 7,3
brak danych . 4.1 5.1 3,9
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Turvsci zaar,

w 1995 - tahele

8. Charakterystyka turystow wg formy organizacyjnej podrozy

Biuro podrozy

Miejsce noclegow
hotel, motel itp
pensjonat

camping

kwalery prywatne
rodzina, znajomi
inne

brak danych

Ktora wizyta?
pierwsza
druga

trzecia
czwarla i +

Srodki transportu
samolot

samochod
ciezarowka

pocigg

prom

autokar

inne

brak danych

Cele pobytu
typowa turysiyka
Krewni znajomi
interesy

praca

zakupy

religia
pochodzenie
tranzyl

inng

Odwiedzane regiony kraju
potnocny-zachodni
potnocny-srodkowy
potnocny-wschodni
srodkowy-zachodni
srodkowy-centralny
srodkowy-wschodni
potudniowy-zachodni
potudniowy-srodkowy
potudniowy-wschodni

47,3
14,6

2.8
13,8
7.4
4,2
9.8

26,3
24,5
1598
33,2

6,4
54 9
0.6
6,1
41
21,9
0.4
6,56

44,8
8,4
11,8

. BT

374
6,5
2.
5.1
6.5

4,7
12,8
5.0
12,3
42,5
30,8
5.9
50
23,7

Zaproszenie

23,1
6.0
1.8

10.4

37,5
1.4

13,1

16,2
21,6
18,8
43,5

11,5
73,3
J,1
2.9
3,3
L
0,0

2,5

20,2
31,8
31,3
4,7
17,2
2.5
7,0
2,3
12,4

3.3

10,9
6,1
19,5
40,8
A7
4.4
4.9
9,4

Indywidualnie

30,9
14,3
3,1
19,6
15,2
9,9
6.9

g.1
20,2
16,3
54,4

2,9
73,9
2.1
11,2
2.7
2.1
0,5
4.6

25,7
19,9
18,8
6,2
7.7
1.1
2.0

7.5
9.4

4.0
8,3
7.5
17.0
34,0
26,1
5.8
5,2
fid



mczni w Pol w1 -

8. Charakterystyka turystow wg formy organizacyjnej podrozy :

Biuro podrozy Zaproszenie Indywidualnie

Krytykowane aspekty podrozy i pobytu

koszty pobytu 28,8 15.0 21.2
ucigzliwy dojazd 8.8 1.5 10,3
organizacja podrézy/pobytu 12,2 11,0 10,1
brak atrakgji turystycznych 5,0 4.6 3.8
brak informacji 7,0 5,6 5.1
niski standard ustug 5,0 6,2 6,5
stan sanitarny .7 12,4 a5
inne 4.0 4.8 4.4
niczego nie krylykowano 388 43,6 40,6
Deklaruja zamiar ponow-

nego odwiedzenia Polski 88,7 80,5 93,3
Dane demograficzne

kobiety 48,1 41.8 35,9
mezczyZni 50,4 558 62,7
brak danych s 1oh 2.4 1.5
wiek do 24 lat : i B Fit: | 7.8
25-34 28,2 30,7 29,7
35-44 35,1 38,9 a0
45-54 13.6 15,9 19,0
55-64 6,4 3,7 4.8
65+ 2.3 1.5 0,2
brak danych 2,9 1.4 1.4
wyksztatcenie wyzsze 26 3 39,6 286
srednie 63,6 47 1 60,3
podstawowe 6.6 7.9 9.5
brak danych 3.5 5,4 1.6
- pracujg 740 83,0 81,4
- ucza sie 8.3 7.4 6.4
- polskie pochodzenie B 24,9 5,3

BlELICTEKA \'T

F i i -
Reukow e s czych
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