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badan Elemenﬁarngch..ﬂtad w oprzcowaniu tym przyjmuje sig

jeko podstawowe Zrddio szeregu informacji o zjawiskach elemen-
tarnych rezultaiy opracowan wykonanych w Instytucie Turystyki
wzglednie stosuje sie wyplacowane tam metody ich uzyskiwanisa,
Mie wyklucza to peymych uzupseiniern, kidre wazakze pode jmowsne
bgdg w ftoku prowadzonych badarl i w duzej mierze jsko uzzlei-
nione od konkretnych ich rezultatéw czastkowych.

Prezentowans praca jest plerwsza prdbg stosowania oryginal-
naj metﬁdgﬁyntetyzowania ogélnego cobrazu strukiury, ktérg po-
winien by¢ ha kofecu potwierdzony i %gﬁﬁigiﬁﬁgﬁﬁy&gia&aniami
gymulujaeymi zawigzywanie si¢ Przedmioctowej strukiury. Wpro-
wadza sig tu szereg wiasnych ujec interpretscyjnych. Uzasad-

nia Yo naukowy charakter opracowanisa.




1. ZatozZenia metodologiczne

Fodjgte badania struktury turystyki w Polsce podzielone zosta-
Iy na opracowanlia dotyczace obszardw, ktdrych charakter pozwala im
przypisac pewien dominujgey rodzaj wypoczynku. Podziat ten wydziela
wiec badanig strefy gorskiej, strefy nizinnej, strefy pojeziernej
oraz nadmorskiej. Badania tu prezentowane obejmuja dwie pierwsze
strefy przyczym zardwno ze wﬁglqdu na terytorialng ciggrosécé i Secis-
Te ich do siebie przyleganie jak rdéwniez niekiedy umowna granice
migdzy nimi a wreszcie zblizZony sposdb korzystania z naturalnych
walorow sSrodowiska w badaniach tych w zasadzie nie bedzie sis roz-
graniczac tych dwu skXadowych obszaréw. Dodatkowo niektére analizy
dotyczyc¢ beda caZosci ukiadu krajowego. Dotyczy to zwiaszcza obvea-
zu dostgpnosci komunikacyjnej a to ze wzgledu na stosowany tu ro-
dza] podejscia, ktéry musi braé pod uwage i tak og6lnokrajowy zbidr
Zzrédet ruchu turystyczne=wypoczynkowego a ponadio posfuguje sis ob-
razem kKonkurencyjnego oddziaiywania jednych walordéw na drugie.

Wspomniany podziat na strefy jakkolwiek wygodny z wielu powo=
déw uzasadniony merytorycznie nasuwaé moze pewne wstepne zastrzeze-
nia w charakierze metodologicznym. Chodzi o to czy podziax taki nie
rozblija spojnosci podukZaddw badanej struktury obcinajac sztucznie
i zaniedbujac mozliwe relacje migdzy strefami. Zagadnienie to *aczy
Slg ze sposobem pojmowania struktury zjawiska w ogole.,

Przedghazystkiem wige nalezy sobie postawié pytanie czy to co
Podlega badaniom jest systemem - a wigc czy zadaniem bedzie okresdle-
nie struktury pewnego systemu.

Najprostyze rozumienie systemu to zbidr elementdw wzZajemnie
Pewigzanych., NalezaZoby dodaé polaczonych ze sobg w sposdéb istotny.

Dlatego méwi sige w niektdrych definicjach o tym, Ze system musi
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speiniac¢ formalne warunki sieci i Ze w systemie stan poszczegdlnych
elementdow zbioru jest uzalezniunyruwarunknwany CZ2y Wrecz wymuszony
Przez stan innych elementdw.

W wypadku badanego zjawiaka:n%razie nie ma, jak sie wydaje wy-
raZnego obrazu zaleznosci. Bez watpienia niektdre z waznych, nieod-
facznych elementdw badanego ukXadu zdradzaja silne uwarunkowania od
uk¥adow, ktore trudno bytoby wcizgaé w zakres domniemanego systemu
turystyki. Owe zewneirzne ukady sa systemami lub podsystemami nie-
raz dobrze poznanymi. Mowa tu o uwarunkowaniach ze strony systemow
ekonomicznych, kulturowych od systemu osadniczego qugdle, od syste-
mu transportu itp. Jednakze sam przedmiot badar zawlierajgcy w sobie
duzg roznorodnosc¢ aktywnosci spoeczeristwa, ktére mozna bezpodred-~

nio podciagac do zjawisk turystyczaych nie rysuje slg zbyt wyrazis-

cie.

W plerwszym rzegdzie uderza wspomniana rdéZnorodnosé - lub co
lepiej moze cddaje sens - nak¥azdanie na siebie lub wspéXistnienie
stabo ze sobg koordynowanyeh dziaZad. Wystarczy wspomnieé turysty-
k¢ szkolng, obozy sportowe i indywidualny wypoczynek rodzinny. Nie
istnieja tu zwigzki jakiegoé wspélnego sterowasnia a takie przepiyw
informacji jest znikomy. Styk nastepuje poprzez korzystanie z pew-
nych wspdlnych urzgdzen. Trudno bykoby jednak chyba od razu stwier-
dzic¢ czy te akitywncéci nawzajem sie stymulujg czy konkurujg ze soba.
By¢ moze wygodnie] byZoby traktowaé oddzielnie jako wydzielone sys-
temy kilku owych rdznych rodzajéw dziaXalnosci. Zagadnienia tego nie
rozstrzygnie sig wszakZe szybko.i tatwo. Jezeli bowiem nie narzuci
51g soble usztywniajgacego arbitralnie normatywnego schematu to od-
powiedZ na to pytanie moga dopiero przyniesc¢ - lub raczej przybli-

zyc-badania struktiury ogdlnego zjawiska w rodzaju tych jakie gg

wiasnie teraz podejmowane.




Wraczjge do definicji systemu istnieje rdwniez i takie ujecie,
ktore mowi, Ze istotg systemu jest to Ze istnieje przynajmniej jed-
na taka miara, ktdrej wartos¢ dla ca%osci jest wyraZnie wieksza niz
suma wartosci tejze miary otrzymanych dla poszczegdlnych elementdw.
Tefinicja ta najpeiniej oddaje istote systemu nie jest jednak spra=-
w3 2zupPeinie prostg wskazadé taks rozstrzygajgca miare. Byé moZe na-
lezatoby w wypadkach eywilizacyjnych ukiadéw przestrzennych, takich
jak osadnictwo, turystyka itp, okreslic¢ ja w kategoriach rachunku
Prawdopodobieristwa jski gwaXtowny przyrost prawdcpodobierstwa uzys-
Kania pewnego rodzaju efektdw nazwijmy je "sukcesami" - przez spo-
Tecznos¢ korzystajaca z ukadu.

Wydaje sig, Ze nastawienie sig sig nag tege typu miare moze intere-
sujgco ukierunkowac¢ same badania i uchronié¢ je od gromadzenia h;E§E
nych konstatacji.

Co do samej struktury systemm to spotkac¢ sie mozna, jak wiado-
mo, 2 roznymi sposobami jej pojmowania.

Pierwszy wariant pojmowania struktury obejmuje jedynie przest-
rzenne rozioZenie elementdw. OczywisScie daje to zarazem okredlony
Katalog samych elementdw ich wyodregbnienie i pewne reguly grupowa-
nia.

Drugie pogXgbione rozumienie struktury dodaje do powyzszego
rozpoznanie staitych powigzan miedzy elementami.

Dalej pojecie struktury uzupeinid maznakachnwaniem sie tych elemen-
téw, rzecz jasna pod wpiywem impulséw przekazywanych przez state
powligzania.

Wreszcle najpeiniejsze pojmowanie gtruktury systemu dodaje do

tego opis proceséw, ktdre powoduja zmiany elementéw i ich zachowan

wraz z upiywem czasu.
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To ostatnie podejscie jest raczej nieodzowne przy opisie
struktur systemdw zZywych - organizméw rodlinnych i zwierzecych ale
réwniez w odniesieniu do ukZaddéw powoZanych do Zycia przez nasza
cywilizacjg ma w wigkszosci wypadkdw gX¢boki sens. Systemy ekono-
miczne, systemy zagospodarowania przestrzennego, systemy obstugi
masowe ] 1ip przechodzg bgdi cykliczne przemiany, badZ procesy, ktd-
re moznaby okreslié jako procesy dojrzewania i starzenia gie.

W przypadku struktur zagospodarowania przestrzennego napewno wecho-
dzg w gTg OKresy zawideywania sig uk¥addw funkejonalnych kiedy nie
Osiggnigto jeszcze stanu rdwnowagi - mogg to byl okresy diugie = na
przykzad w okregach uprzemysiawianych.

Dzisia) na problem ten w zakresie niemal wszystkich ukXaddw zagos-
podarowania przestrzennego nak*ada sig proces zmian stanu srodowis-
kKa naturalnego.

Wszystkie te uwagi dotycza takize zagospodarowania turystyczne-
go 1 funkcjonowania systemdéw skZadajgcych sig na obraz turystyki i
wypoczynku w skali krajowej. Dlatego operowanie peinym pojeciem
struktury jest tu jaknajbardzie] wskazane. Jednakze osiggniecie ta-
kie] znajomosci struktury wymaga przebycia diugiej drogi gdyz jej
obraz trzeba budowac w duzej mierze od poczatku a czasem wrecz na
zasadzie ftzw "czarne] skrzynki" to jest wnioskowaé o strukturze
Powigzan na podstawle obserwacji zachowa:rl badanego ukIadu.

Jak wiadomo w systemie zachodzg przepiywy materii, energii
i informacji. Niewiele wiadomo o tych przepiywach w zakresie zja-
wisk turystyczaych w naszym kraju. I to nie tylko jesli chodzi o
natgzenle relacji ale rowniez co do ksztattu i natury sieci powia-
zan.

Nawet najbardziej dostepne obserwacji przepXywy uzZytkownikéw = a

wige wezasowiczdw 1 turysidw s3 stabo poznane a jeszcze w tym uk-
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rywa sie problem kwalifikacji tych przepiywdw. Jako przemieszczenia
sie ludzi sz one nie tylko ruchem materii ale w duzej mierze rdéw-
niez informacji. 38 wreszcie zmienne i czuXe nie tylko na to co
dzieje sie w samym krajowym ukXadzie walordw i urzadzeid turystycz-
nych ale takze na flukituacje szerszych systemdw o innej naturze.
Proponowana tu metoda przewiduje poddanie zjawisk turystycznyech
swolstemu ogladowl. Polegac ma on na obserwacji zarysowujgcych sie
wspéizaleznosci szeregu cech i co jest tu bardzo wazne prébie wyod-
rgbnienia przy tej okazJji lub raczej na tej podstawie, podukZaddw
0 wzglgdnie duze] spolstosei i jednorodnosci. Pozwolitoby to zbu-
dowac hipotetyczny obraz struktury o dosé grubej zapewne granula-
cji. Ale taki obraz wiasnie sZuzytby uchwyceniu zarysdéw struktury
i starby sig punktem wyjscia do dalsze] bardziej szczegdiowe] ana-
lizy. Chodzi tu o to, Ze katalog elementdw podstawowych jest tu
dos¢ dobrze znany: elementy te rdzne formy zagospodarowania tzw
bazy turystyczno-wypoczynkowej, urzadzenia xomunikacyjne, skupiska
waloréw przyrodniczych i kulturowych itp. Stosunkowo Zatwo, chod
jJak sig wydaje, Jjuz trudniej jest opisaé zjawisko turystyki global-
nie w skali catego kraju. Brakuje za$ ogniw posrednich to jest tych
czgSci sieci powigzan, kidre rozprowadzajgc wielkodci globalne ku
konkurentom fizyczne] zagospodarowanej przestrzeni tworzg okreslo-
ne "kanaiy" lub "korytarze" relacji i ich zaweZlenia., Taki pierwszy
etap strukturalizacji rzeczywistodci uzyskac¢ mozna skupiajac uwage
na roznych zestawach cech. Dobdr ich zawsze zalezed bedzie od naj-
bardzie] wstgpnych wyobrazeh o moiliwej strukturze. Ale obok tego
obcigzenia musi sig réwniez uwzglednié realistycznie repertuar o-

slggalnych informacji. Stad ostateczny katalog czynnikéw poddanych

obserwacji begdzie wypadkowa tych dwu przesZanek.
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Zasada budowaniz w taki sposdb zrsbow struktury wymaga juz na

poczgtllku hierarchicznego uporzgdiowania analizowanych czynnikdw.

Uporzadkowanie to jest wZasnie odbiciem tego apriorycznego obcig-

zZenia wyobrazeniem scbie najogdlniejszych zasad, ktorym podporzad-

kowana jest konstrukecja struktury. Nie Zaczy sie z tym wszakze

2byt wielkie ryzyko o ile zasady te sg umotywowane logika zawiazy-

wania sig struktury i1 prawdopodcbng sita oddziaZywania,

Czynniki, ktore przewidziano do poddania obserwacji to:

1.
2.

D

9.

Walory wypoczynkowe obszardw

Walory poznawcze cbszardw

Stopied i forma przestrzenne] "kosgulacji" walordw w sen-
sie tworzenia przez nie ciggXych skupisk dodatkowo podno-
szgeych atrakeyjnoséé obszaru.

Dostgpnosc kecmunikacyjna obszardw atrzkeyjnych

Stan zagospodarowania turystycznego

Ruch turystyceny

Dynamika zagospodarowania turystycznego w obranym przedzia-
lz lat

Stan zagospodarowania nie wigczonego bezpodrednio do urza-
dzed turystycznych fale w obszarach o znaczeniu turystycz-

nym/

Stan zagrozZenia sSrodowiska naturalnego i kulturowego.

Kazdy z tych czynnikdw moze byé opisany szeregiem danych ale

zaktada sig moiliwos¢ doprowadzenia do syntetycznych ocen dla rejo-

now reprezentujacych sume zaangazowanych w tym czynniku cech,

Nie wyklucza sig alternatywnego zapisu ocen przy rdéznym traktowa=-

niu ich sk*adowych.

Konfrontacja ocen dotyczacych tych samych rejondw powinna ukazad
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zarysy korelacji ewentualnie substytucji w pewnych podzbiorach.
Powinno to rowniez generowad szereg pytarn dotyczacych zwigzkow
przyczynowych tiumaczacych takie czy inne korelacje lub ich brak
tam gdzie nalezatoby sis ich, logicznie rzecz biorac, spodziewacd.
Aby otrzymaé tego rodzaju rezultaty zaplanowano sekwencje a-
naliz wymienionych czynnikdw obserwujac ich wzajemne zwigzki. Za-
miast Jednak wielowymizrowej przestrzeni cech poddawane] obrobee
mevodami analiz czynnikowych przewiduje sie stosowanie ogladu zaw=-
sze w Zatwo wyobrazalne]j przestrzeni trdjwymiarowej. Oznacza to
2e kazdorazowo bierze sie pod uwage trzy typy cech.
Reprezentuja one badZ wymienione wyzej czynniki bgdZ pewne wypad=-
kowe miary otrzymane z wczesniejszego rozpatrzenia grupy czynnikow.
UkZad trzech osi przyporzadkowanych trzem rodzajom cech pozwala
wyrazic badane zjawisko jako zbidr punktdw w przestrzeni trdjwymia-
rowe] przy czym Kazdy punkt odpowiada jednemu rejonowi a jego usy-
tuowanie f"zzwieszenie"/ w przestrzeni wartosciom owych cech wyste-
Pujgcych w rejonie. Dokonujgec obrotu tej przestrzeni, lub inaczej
to przedstawiajac, zmieniajac kierunek spogladania na chmure punk-
tow moZna postrzegadé ewentualne charakterystyczne zarysy ksztaitu
cazosci lub czesci ubioru, jego uagesuzcuzenia, nieciggXosci, sptasze
czenia itp. Aby fizycznie przeprowadzié tego rodzaju oglgdziny trze-
ba posfuzyé sie komputerem, ktéry wygeneruje odpowiednig serie ob-
razdw na ekranie monitora. .
Przechodzenie do dalszych czynnikdw odbywazoby sie po zredukowaniu
poprzednich wymiardw do jednego reprezentujgcego ich wspdlny efekt.
Ta utrata informacji moze byé zrekompensowana w ten sposdb Ze zaw-
5ze istnieje mozliwosS¢é wyselekcjonowania w aktualnie analizowanym
obrazie punktdw charakteryzujacych S1g zadanym poziomem innych

cech, w tym wiec i tych, ktére bezposrednio jus S8ig¢ nie ujawniajs
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budujac jako sk¥adowe wartosci aktualne.

Ten dostegp "wstecz" 1 "do przodu" do wszystkich charakterystyk
wyzyakiwany w momencie pojawienia sig jakichs deformacji w obra=-
zie chmury punktdw pozwolié moze przede wszystkim na dokonanie
rogbicia zbloru na sensownie umotywowane czgsSci - byé moze odreb-
ne podsystemy albo na postawienie hipotez co do przyczyn danej de-
formacji. Pozwala rdwniez sprawdzié czy nie pojawi sie lepsza ko-
relacja wyselekcjonowanych rejonéw w obrebie badanej chmury. Moz-
na w ten sposdb réwniez kontrolowaé specyfiks regionalna co moze
ujawnié sig w zajmowanym przez przypisane pewnym regionom punkty
charakterystycznych czgsci badanego zbioru. Kazda z tych ewentual=
noéci moze sugerowa¢ w dalszym przebiegu badard odrebne traktowanie
czgsScl uk¥adu nie wykluczajac uzupeznienia obrazu cech dodatkowymi
danymi.

Ponlewaz kazdy z wymienionych wezesnie] czynnikdéw moze byd
charakteryzowany w nieco réiny sposéb byé moze nasunie sie potrze-
ba generowania alternatywnych obrazdw w kazdorazowej kombinacji
trzech wymiardw.

Jednym z prawdopodobnych rezultatéw takiej analizy, obok za-
sadniczego wyniku jakim byXaby dezagregacja na podsystemy i znale-
zlenie sladu kompleksowych ogniw catosci, moZe sig okazaé pewnego
rodzaju mapa niedoboréw"ujawniajgca obszary gdzie konieczne jest
uzupeinienie lub wzmocnienie struktury.

Kolejnos¢ rozpatrywania czynnikéw nie powinna byé przypadkowa
biorge pod uwagg to, ze niezaleznie od mozliwodci powrotu do infor-
macji skfadowych, w zasadzie dokonywaé sie bedzie w trakcie ogladu

redukecja wymiarow to jest reprezentowanie rejonu przy POMOCY coragz

bardzie] synietycznych miernikdw.
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Chodzi wigc o To aby takie wypadkowe miary miaZy stosunkowo przej-
rzysta interpretacje.
Obecnie przewiduje sie wiec poniszszg kolejnosé:
1. Walory wypoczynkowe - walory poznawcze - "koagulacja" walordw
Wskaznik syntetyczny SI uzyskany w te] przestrzeni charaktery-
Zowaiby geograriczng predystynacje rejondéw w systemie turystyki kra-
Jowej. Dotyczy cech najbardziej stabilnych na ktdre w zaszdzie nie
Posladamy wpiywu jeZell zas kakowy istnieje to raczcej jest on desgt-

ruktywny /np. przez zanieczyszczenie Srodowizka/ .

2. Dosternosc komunikacyjna - zagospodarowanie turystyczne - wskai-
nik si.

Uzyskany w te] keclejnej przestrzeni wskagnik syntetyczny SII
bgdzle opisywaz sytuacje rejonu rdwniez w sensie Jego predyspozycji
do peinienia okreslonej roli w systemie. Ale cbok uwarunkowasd przy-
rodniczo=kulturowych brana jest tu pod uwage infrastruktura uizt-
wilajaca korzystanie z walordw. W sumie cechy te zaleiz w wiekszym
stopniu od zktualnych dzia¥asn w zazkresie zagospodarowania i orga-

nizacji przestrzeni.

3. Ruch turystyczny - zagospodarowanie rejonu nie wizczone do zagos-
Podarowania turystycznego - wskazZnik SII.

W te]j przestrzeni cech pojawia slg¢ dodatkowo nasilenie zjawis-
ka, ktdére jest reakcja spoXeczeristwa na istniejace predyspozycje re-
Jonu /ruch turystyczny/ oraz ten typ zagospodarowania, ktéry moze
owg reakcjg stymulowaé posrednio. Otrzymany wskaznik syntetyczny
SI1II odzwierciedla wigec w wickszym Stopniu funkcjonowanie uk¥adu
i zawiera w sobie elementy bardzle] zmienne w czasie a zarazem tat-

wiej poddajace sie sterowaniu.

4. Dynamika zagospodarowania turystycznego - stan zagrozenia srodo-
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wiska = wskainik syntetyczny 35III.

Ten zestawfﬁ§$i§£3#;55winien ukaza¢ tendencje zachodzace w cza-
sie przy czym rozpatruje sis zardwno te zmiany, ktdére sprzyjajg tu=-
rystyce jak i te, ktdre maja wpiyw ujemny. Wskainik 35IV bsdzie wigc
niejzko informowa o ostatecznym stanie rdwnowagi zachodzgcym w re-
jonie,

Istnieja jeszecze wariantowe sekwencje doilmgczajace wczesnie]
czynnik zagrozenia Srodowiskz jako modylikujgey a priori predyspo-
zycje rejonu. DaXoby to inng konfigurzcjz rozpastrywanych czynnikdw
i nieco inny sens wskainikdw SII i SIII lub tylko SIII.

Ustateczny przebieg =znalizy zzlezec besdzlie od formy w jakiej uzyskas
sie informzcje o zZazgrozeniu srodowiska.

SzczegdXowa techniks anzlizy bedzie omdwions przy kolejnych
prezentacjach rezultatéw poszczegdlnych znaliz, ktdére w podzne] wy-
zej kolejnodci sg trescig nastspnych etapdw pracy.

W dalszym ciagu tego opracowaniz oméwione zostzXy sposoby o=
trzymania charakterystyk dotyczgcych czynnikdw; walory wypcczynkowe,
walory poznawcze oraz dostgpnosé komunikacyjna wraz z konieczng
czastkowa interpretacja przygotowanych ta drogs danych.

Nalezy zwrdcic¢ uwags na to, 2e otrzymywane w toku ocpisane]
analizy wskaZniki syntetyczne nawigzujg do podstawowych zspektow
struktury systemu to jest do przestrzenmnego rozmieszczeniz elementdw
/S1/ organizacji staXych poXgezed /SII/ zachowaniz sie elementdw
/S1I1/ orzz zmian zachodzgcych w czasie /SIV/.

W celu przeprowadzeniaz omdéwionych wyze]j analiz sporzadzono

oW
program ubliczéﬁf‘éﬂﬁFﬁI ktdérego opis zamieszczz sie w niniejszym

opracowaniu,
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2. Potencjar walordéw wypoczynkowych

Potencjat walordéw wypoczynkowych uzytkowanych w sezonie let-
nim zostal wyznaczony dla gmin i miast nie bedgcychk siedzibami gmin.
Jeat syntetycznym wskaZnikiem odzwierciedlajgcym wartosé tych walo-
row, a inaczej méwiac ich stopierd przydatnosci dla wypoczynku oraz
ich zasoby powierzchniowe. Potencjax ten zosta® okreslony wartoscia
liczbowg bgdaca wspolng miarg uwzgledniajacg te dwa czynniki. Wyra-
Za on w Sposob uproszezony i ogdlny zasdb mozliwodei rozZwojowych
Jakl stwarzaja obszary 2z walorami wypoczymkowymi.,

4 tyml zastrzezenlami moZna traktowaé go jako substytut pojemnodci
turystycznej, a wigc takie jako miernik mozliwo$ci zagospodarowania
turystycznego guiny.

Cbszary 2z walorami wypoczynkowymi wyznaczono poddajac ocenie
takie elementy sSrodowiska przyrodniczego jak: rzezbe terenu, wody
powlerzciniowe i szatg leéng. Oceng walordw przeprowadzono stosujac
metodg bonitacji punktowej. Wyniki oceny stanowig 4 kKategorie ob=-
szarow. Kategoria I obejmuje obszary o wysokiej wartodci walordw.
Nizszg, ale zbliZong wartosc¢ cech przyrodniczych reprezentuje II
Kategoria. Natomiast od tych dwdch grup rdsnig sie generalnie obsza-
ry zakwalifikowane do III kategorii, ktdére charakteryzuja sie innym
typem walordw, choé mogg wystepowaé tutaj tez walory o typie wyste-
pujacym w dwoch pierwszych kategoriach. Na ogdéZ jednak sg to obsza-
ry lesne z urozmaicong rzeibg terenu lub obszary o walorach lesno-
rzecznych. 4 Kolel w obszarach IV kategorii pruzewaZajacym sktadni-
Kiem Srodowiska jest szata ledna. Te dwie ostatnie kategorie tere-
néw, a szezegdlnie IV, zajmuja dodé duze powierzchnie.

Poszczegdlnym kategoriom obszardw przypisano odpowiednie war-
tosci punktowe: kat. I - 1,0, kat. II - 0,8, kat.III - 1 P S
Wartosci te uwzgledniaja range i typ walordéw, podobierdstwa lub réz-

nice typow walordw miedzy kategoriami obszardw.
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Jednolita punktacje stosowano dla wszZystkich obszardw poXozo-
nych poza sirels wybrzeza. Obszary wypoczynku nadmorskiego, ze
wzglgdu na charakterystyczny i unikatowy rodzaj walordw potraktowa-
no odrebnie. W strefie tej mozliwodeci rozwoju wypoczynku limitowane
pojemnoscia, ktdra z kolei okresla typ walorow, 53 znacznie wyzsze
niz na pozostaXych terenach. Przyjgto zatem dla najnizszej, III kz-
tegorii obszardw nadmorskich wartosdé punktowa 2, dla II kat = 4,
dla I - 8 punktéw. Ostateczna wielkosd Potencjazu wynika z pomnoze-
nia wartosci punktowe] przez wielkosé powierzchni obszardw odpowied-
niej kategorii wystgoujacych w granlcach gmin,

#ielkos¢ potencjafu walordw w gminach okreslono uwzglednisjac
tylko trzy kategorie obszardw. Przeprowadzone Proby wykazaty, ze
Przyrisanie odpowiedniej wartosci punktowe]j obszardw IV kat. DOWO =
duje, 1z potencjaX, ze wzgledu na duze powierzchnie tych obszardw
0slgga wartosc wigkszg niz potencjaZ obszardw o wyzszej kategorii
ale o mniejszej powierzchni. Z kolei Przyjecie odpowiednio niskich
wartosci punktowych powoduje, ze obszary te nie maja wpiywu na zmia-
ny potencjaiu gminy. W tabelach jednzk zaznaczone wystepowanie ob=-
szarow IV kat. w granicach poszczegdlnyech zmin, a sposéb okreslenia ,
ich wartosci pozostawiono do decyzji autordw Opracowujacych odpowied-
nie sgtrefy krajobrazowe.

Oprécz zasobdw powlerzchniowych o znaczeniu i funkeji turys-
tyczne] jednostki administracyjnej swiadcza tez uzdrowiska, Dlatego
tez w tabelach wyszeczegdlniono dodatkowo wystepowanie tych walordw,
réznicujae je na uzdrowiska statutowe oraz miejscowosdci, na ktdre
rozciggnieto przepisy o uzdrowiskach. I w tym przypadku rdévwniez nie
okreslono sposobu kwantyrfikaeji tych walorow.

W materiale tabelarycznym opréez wartodei potencjatu przedsta-
wiono rdwniez wielkodci powierzchniowe obszardw z walorami wypoczyn-

Kowymi wg kategorii w ruszezegdlnyeh gminach.



2+ Ccena potencjaiu walordw krajoznawczych miast i gmin

1. Informacje wstepne

Praca stanowl czes¢ zadania badawczego p.t. "Struktura przest-
Tzenno-Iunkc jonalna turystyki w strefie gérskiej i nizinnej" wcho-
dzgcego w sk¥ad tematu "Struktura przestrzenna turystyki w ujeciu
makroregionalnym", Temat ten z kolei usytuowany jest w grurpie te=-
matycznej "Potencjai przestrzenny a rozwdj turystyki®, znajdujgcej
81g w centralnym problemie badawczym 08,06 - "Turystyka jako czyn-
nik rozwoju spofeczno-gespodarezego! koordynowanym przesz Instytut

Turystyki.

2. Cel pracy

Analliza i ocena walordw turystycznych o charakterze krajozngw=-
czym ma na celu okreslenie potencja*u tych walordw w granicach admi=
nistracyjnych miast i gmin, Zacznie z réwnolegle wykonywana ocena
walorow wypoczynkowyeh oraz zagospodarowania i innych cech ma siu-

zy¢ rozpoznaniu struktury Iunkcjonalno przestrzennej turystyki.

3+ Zakres

dakres pracy wykracza poza granice Obszarowe okreslone w tytu-
le zadania badawczego. Wynika to z uzgodnien Domiedzy autorami in-
nych zadand badawezyech tematu obe jmujacych pozostaZe strefy krajob-
razowe Polski = nadmorsks i pojezierns.
Tak wige zakres przestrzenny dotyczy caXej Polski, czyli 49-ciu
wojewddztw, posiadajacych WE stanu w dniu 1.10.1985 r. w podziale
ng podstawie Jjednostki administracyjne 813 miast i 2121 gmin wiejs-
kich, czyli Xgcznie 2934 3ednostki terytorialne.

Zakres przedmiotowy obejmuje kilka tysigey obiektdw i miejsco-
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wosci krajoznaweczych skXadajacych sig¢ na zasoby walordw poznawczych
0 charakterze punktowym oraz zasoby walordw Krajobrazowych wystepu=-

Jacych w formach wielkoprzestrzennych.

4. Materiaty

Bezposrednio w pracy wykorzystano 4 podstawowe publikacje Zréd-
fowe: J.Zozinski, A.MiXobegdzki: Atlas zabytkéw architektury w Polsce
1967; S5.Lorentz: Przewodnik po muzeach i zbiorack w Polsce, 19823
FMiasta polskie w tysigcleciu, praca zbiorowa, 1966; T.Iijewski, B.
MikuXoweki, J.Wyrzykowski: Geografia turystyki Polski, 1985.

Materiatami dodatkowymi, uzupeiniajacymi i sIuzgcymi weryfi=-
kacji sg publikowane prace specjalistyczne, katalogowo-inwentary-
zacyjne, opracowania kartograficzne oraz materialy wZasne zebrane
1 opracowane w toku wczesniejszych badad nad problematyka walordw

Krajoznawczyckh.
5. Tryb prac

Potrzeba dokonania bilanﬁu waloréw w granicach administracyj-
nych miast i gmin wynika z dostosowania do ogélnych zaozes metody
dla catego zadania badawczego.

Te same jednostki przestrzenne wzbogacone o szereg innych cech ma-
Ja byC w dalszym toKu prac poddane analizie Komputerowej.

Dutychcwasuwy orax takiego "administracyjuego® ujecia walory-
Zacji turystyczne] narzucil okreslony tryb prac. Stad pierwszym
etapem byfo kKartograficzne naniesienie wazystikich podstawowych ele-
mentéw analizy na podkZad mapy 1:500 iys. 2z odpowiednim podziaZem
administracyjnym. Nastgpnie sporzadzone zostaty wykazy miast oraz
gmin, na ktdére naniesiono informacje o zlokalizowanych weczesdnie]

na maple elementach punktowych. Kolejne etapy obejmowaiy oceny
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roznych rodzajow walordw wystepujacych w miejscowosciach, a nastep-
nie oceny zaczne w odniesieniu do codstawowych jednostek przestrzen-

nych c2yli migst i gmin,

6. Zatozenia metodyczne

Ocena potencjaiu walordw Krajoznawezych w badanyah” jednost-
kach podzliatu administracyjnego opracowana jest Przy zastosowaniu
metody Kartograficznej oraz bonitacji punktowe analizowanych skiad-
nikéw tego potencjazu.

Wyrdzniono 19 rodzajéw obiektdw Krajoznawczych:

- 3tanowiska archeologiczne

= osrodki tworczosci ludowej

- obliekty historyczno-wojskowe

- z2bytki architektury i budownictwa

- muzea 1 skanseny

- historyczne zaXozZenia urbanistyczne

- mlejsca ruchu pielgrzymkowego

- wspbiczesne imprezy kulturalne

- osobliwosci flory i fauny

- Skaiki i grupy skalne

= wawozy, doliny 1 przeXomy rzeczne

- wodospady, 2rddia i wywierzyska

- JjaBkinie i groty

- gfazy narzutowe i grazowiska

- 1nne oblekty geologiczne

= Pparkli zabytkowe

- ogrody boftaniczne

= ogrody zoologiczne

- wybitne punkty widokowe



Walory Krajoznawcze o charakierze wielkoprzestrzennym, interesujg-
ce duze zespoiy Krajobrazowe zawarte sa w pewnym stopniu w ocenie
waloréw wypoczynkowych. Niezaleznie od tego wdrdd wymienionych wy-
zej kilkunastu rodzajow walordw traktowanych w skali mapy roboczej
Jako punkiy znajdujg sie¢ obiektiy przyrodnicze, a takie miejsca wi-
dokowe, charakteryzujace najciekawsze krzjobrazowo rejony,
Lotychczasowe prace nad waloryzacja krajoznawcza Polski wykazujsg,
ze poszczegdlnych rodzajdéw walordw nie mozna traktowsad rownorzed-
nie. Ich zrdéZnicowanie znaczenia dla turystyki rozpatrywaé trzeba
zarowno w aspexcie ilosciowym jak i jakosciowym. Nie zawsze Do-
twierdza sig tutaj znana zasada, Ze im w mniejszej iloSci wyste-
Puje jakies okreslone dobro, tym jego wartosc jednostkowa jest
wyzsza 1 cdwrotnle. Mozna by tg¢ kwestie rozwazaé na réinych przy-
k¥adach w przypadku walordw Krajoznaweczych. I tak np. jaskinie i
groty, ktorych jest w Polsce niewiele, a przystosowane do zwiedza-
nia wystgpujg jako pojedyncze obiekiy, nie ciesza sig tak powszech=
nym zainteregowaniem turystdw, jak dosé oblficie wystepujace u nas
z2abytki architektury i budovmictwa.
fodobnie nieliczne i zanikajgce, czynne i Zywe niegdyd osdrodki
folkloru i sztuki ludowej nie przyciggaja tak masowo turystow jak
niektore muzea, a w tym przypadku skanseny, ukazujace twdrczodé
ludowg w formie zorganizowanych ekspozycjii, fatwiej czytelnych niz
trudne niekiedy do uchwycenia przejawy codziennego zZycia w regio-
nach powszechnie uwaZanych za Zachowujace dawne tradycje ludowe.
Te ostatnie sg przede wszystkim przedmiotem badan etnografow, pod-
czas gdy skanseny w tej dziedzinie stanowlg typowe obiekty krzjo-
znawcze dla zwiedzaniz turystycznezo.

Z tym wizze sig rcwniez element zzgospodarowania. Cdpowiednie

Przystosowanie wzlordw do zwiedzania podnosi zdecydowanie ich at-
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rakeyjnecscé turystyczng. Irzecim czynnikiem atrakcyjnosci turystycze
nej obok waloru i zagcspodarowania jest dostepnosé komunikacyjna.
Stwierdzenie to Jest prawdziwe w sensie statystycznym, tzn., Ze

w praktyce potwierdza sig teza, iz Zatwa dostzpnosé waloru zwiek-
sza ruch turystyczny. Cd zasady te] sg oczywiscie wyjatki np. gdy
trudna dostepnosc stanowl dodatkowy magnes i daje satysfakcje o-
siggnigcia trudniejszego celu, co obserwuje sie czesto w uprawia=-
niu pieszej turystyki gdrskiej o charakterze krajoznaweczym.

W niniejszej pracy element dostepnosci nie odgrywaz istotne]
roli poniewaz w Zatozeniach przyjetych dla caXego zadania badaw-
czego przyjgto, Ze destepnosc komunikacyjna miast i gmin bedzie
przedmiotem osobne] analizy.

Wracajgc do selekeji rodzajowej, uznanc, ze najistotnie]jsza
role w grupie obiektow i miejscowosci odgrywaja:

- zabytki architektfury i budownictws,

- muzea 1 sXanseny,

- historyczne ukXady urbanistyczne.

Przyznanie pewnego priorytetu tym rodzzjom walordéw krajoznaw-
czych oznacza, Ze s3 one uwzglednione w mozliwie najwiekszym zak-
resie, Nie jest mozliwe przeanalizowanie wszystkich zabytkdéw archi-
tektury i budownictwa w Polsce z powodu ich wielkiej liczebnosdei.
Opracowana u progu lat siedemdziesiatych oficjalna klasyfikacja
zabytkéw obejmujaca okoxo 36 tysigcy obiektdéw sta%a sie nieaktual-
na, a prowadzona obecnie weryIiikacja jest nieukondczona i wg wstep=-
nych informaeji objad ma az 300 tys. obiektdw.

W te] sytuacji jako podstawg wzieto wyze] wymieniony Atlas zabyt-
kéw, zamieszczajacy okozo 3,5 tysigca obiekidw i uwzgledniono
wszystkie zamieszczone w nim miejscowosci. Autorzy tej pracy, spe-

cjaliSci historii sztuki dokonujac selekeji zabytkdw mieli na uwa-
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dze, jak to stwierdzaja w przedmowie, Ze sZuzy¢ ona bedzie przede
wszystkim turystom.

Jesli chodzi o obiekty muzealne to wZaczono caky ich zbidr,
obe jmujacy okozo 500 placdwek.

Podobnie w sposéb catkowicie wyczerpujacy pod wzgledem przed-
miotowym Poiraktowano zaiozenia urbanistyczne, tzn. uwzgledniono
istniejgce aktualnie miasta w liczbie okoXo 800 i ponad 500 his-
torycznych zaXoZen urbanistycznych, ktdre obecnie nie maja praw
miejskich. Ta druga grupa miejscowos$ci rdzni sis od obecnych miast
niekiedy tylko pod wzglgdem formalnym, zachowujac uksztaktowany,
dawny ukzad ulic, placdw i zabudowy.

Pozostade rodzaje walorow Krajoznawczych stanowia juz tylko
wyblr najbardziej atrakeyjnych obiektdw, w liczbie po kilkanasdcie
do kilkudziesigeiu Jednostek z kazdego rodzaju, z wyjatkiem ogro-
dow botanicznych i zoelogicznych, ktdére uwzgledniono w caZosci.

Wiasciwe oznaczenie potencjatu walordw krajoznawczych w ukia-
dzie miast i gmin przeprowadzone zostato metoda bonitacji punkto-
wej. Plerwszg Iazg oceny objeto wszystkie zabytki, muzea i miasta
przy zastosowaniu niezbyt zrdéznicowanej skali /2=-4 punktdéw/ dla
uzyskania tfa utworzonego przez rozmieszczenie najliczniej wyste-
bujacych walordw. ZbiOr ten zostat nastepnie uzupeiniony o pozos-
taze rodzaje walordw krajoznawczych. Materialy w tym zakresie przy-
Jeto z Geografii Turysiyki Polski /wspéautorstwo/, w ktérej to
ksigzce zostaty tei omdwione zastosowane tam zasady i kryteria o-
ceny walorow,

Dodatkowo wykorzystanc przygotowane do tej publikacji wykazy kla-
syfikacji na miejscowosci, ktdére z powodu egraniczonej objetodei

publikacji nie zostaly w niej zamieszczone, Klasyfikacja ta byza

pomocna dla dokonania ostatecznej oceny potencjaiu wszystkich wa-
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loréw Krajoznawczych.

Najwigksze zgrupowania obiektow krajoznawezych z dominac ja
walordw antropogenicznyech, jak to areaztg wykazazy juZ prace prowa-
dzone nad waloryzacja turystyczng Polski w ramach planu kierunkowe=
g0 zagospodarowania turystycznego kraju wystepuja w okreslonych,
historyeznie ksztaXtowanych wiekszych esrodkach miejskich. ZakXa-
dajac potrzebe wkasciwego wywazenia proporcji pomiedzy wartosciami
najwyzszymi a najnizszymi, przy zastosowaniu metody analizy pordwe
nawczej ZafozZono, 2Ze najwyzsze oceny dla miast nie powinny przekro-
czyc¢ 100 punktdw, przy minimalnych szacowanych jako 2-punktowe.
Wartosci najnizsze dla miast /2 do ok. 10 punktdw/ oznaczaja w za-
Sadzie wystgpowanie w danym odrodku zabytkéw i muzedw nie wyréz-
niajgeych slg szczegdlng atrakeyjnoscig. W kazdym przypadku miasto
jako takie wyrdiniane jest cecha 3 punktdw.

Wszystkie wyzsze wartosci punktowe przypisywane miastom sygnali-
z2uja wystepowanie badZz to wybitniejszych z punktu widzenia atrak-
cyJjnosci turystycznej zabytkdw i muzedw, bgdZ tez wybranych pod

tym katem innego rodzaju walordw Krajoznawczych. W przypadku gmin
punktacja uwzglednia wystqpowanie szeregu miejscowodci, jednak nie
Jest to prosta suma dodanych wartodei. Zastosowano dodatkowo ZaSg=-
dg redukcji, przy czym jej stopied uwzglednia wielkodé zbioru obiek-
tow i miejscowosci,

Dotychczasowe prace w zakresie metodologii oceny waloréw kra-
Joznawezyel wskazuja, Ze nie jest mozliwe uzyskanie caXkowicie wWy-
miernej, niezaleznej i Jednoznaczne ] oceny walordw. W ocenie takie]
nie ma mozliwoscl uwzglgdnienia indywidualnyeh zainteresowan, saddw
1 kryteridw, ktére nawet u pojedynczego odbiorcy nie 2a state.

Tymczasem teoretycznie waloryzacja powinna odzwierciedlad gusty i
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oceny wszystkich uczestnikdéw ruchu turystycznego, co praktycznie
nie jest mozliwe.

Innego rodzaju watpliwosé powoduje sama metoda bonitacji punk-
towe] bo wyniki uzyskane wyigcznie drogg przeliczend matematycznych
nawet przy najpeiniejszej optymalizacji budzg niekiedy zastrzeze-
nia. Niezbgdna okazuje sie wowczas weryfikacja, ktdrej podstawa po-
winna byé najlepsza znajomosé przedmiotu i ktéra nie moze byé cak-
kowicie wolna od subiektywizmu.

Podobnie jest rdédvmiez w przypadku niniejszej pracy.

T. Podsumowanie wynikow

Zamieszczona tu informacja ma charakter caikowicie wstepny
i ogdélny. Jej ilustracjg jest zakgczony wykaz bilanaujacy tylko
podstawowe wielkosci i1 wyniki pracy.

Z zastosowanych w pracy zasad metodycznych wynika, Ze walory
krajoznaweze /w biegunowo zrdznicowanym stopniu/ wystepuja we
wszZystkich misstach.

Sposrdd 2121 gmin walory krajoznawcze posiada tylko 1167.

Z tablicy mozZna odczytaé wartosci potencjau walordw krajo-
znawczych okreslone sumg punktdw bonitaeyjnych dla poszczegdlnych
wojewodziw. Srednia wartodé dla wojewddztwa wynosi 296 punktéw.

Dalej idaca charakterystyka wynikdéw, uwzgledniajaca stopien

zrdozZnicowania podstawowych jednostek podziaXu administracyjnego

kraju, mozliwa bgdzie po wykonaniu analizy komputerowej.
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4, Czynnik dostepnosci
4.1. Zasady okreslenia dostepnosci komunikacyjnej dla
potrzeb turystyki

PoniewaZ turystyka zwigzana jest nierozdzielnie ze zmiana
miejsca 1 penetracja przestrzeni dyktowang rdznorodnymi motywami,
zagadnleniem nierozdzielnie z nia zwigzanym jest dostepnosé komu-
nikacyjna. Totez wszystkie catosciowe badania zjawisk turystycz-
nych obejuujg rdéwniez analizy dostepnosci komunikacyjnej, rejo-
ndéw mogacych stanowié atrakeyjne cele wypoczynkowe lub krajoznaw-
cze, Ubserwuje sie to rdwniez w polskich badaniach.

Jednakze pojecie dostgpnosci komunikacyjnej moze byé bardzo
réznie rozumiane. Jest to zreszta w wielu wypaikach zalezne od
Konkretnego celu w jakim badanie jest przeprowadzZane, w tym rdw-
niez od zakresu przestrzennego,

Ukazuje sig, Ze najczgscie] w badaniach polskich pojecie
dostepnosc komunikacyjna zawiera w sobie charakterystyki opisuja-
Cé wyposazenie danego rejonu w urzadzenia wizczajace go W rdznego
rodzaju podsystemy transportu krajowego. Chodzi wige o usytuowa=-
nie w stosunku do sieci drogowej, obecnosd réoznego rodzaju przys-
tankow i stacji w ukZadzie transportu autobusowego i kolejowego.
To "potencjalne" wigczenie do systemu Komunikacji zbiorowej moze
byc¢ poszerzone i ukonkretnione przez rozpoznanie rzeczywistych
mozliwosci korzystania z niego a to przez uwzglednienie czestot-
liwosel poXgczen, jego jakodci w sensie kategorii kursdw niekiedy
nawet poznanie poZgczer bezposdrednich z szerokim obszarem do ca=
fosci kraju wZacznie.

Warto zwrdcic od razu uwagg na to, ze nie wszystkie z tych
informac ji rysujq prakiyczny obraz tak rozumianej dosternosei.

# nieco paradoksalny sposdb pewne niedoskonaiosci tego rodzgju
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analiz poteguja sig wiasnie w miejscowosciach o znaczeniu turystycz-
nym. Na przykiad fakt, 2e w miejscesci znajduje sie przystanek auto-
busowy, na ktérym zatrzymujg sig autobusy pospieszne moZe w rzZeczy=-
wistosei oznaczaé, Ze istnieje niezmiernie mafa szansa na skorzysta-
nie 2z niego gdyz Jjest tc autobus przelotowy nie zabierajacy w prak-
tyce, w skutek przeZadowania, nikogo z dane] miejscowosci, Stad,
nieraz miejscowosci potozone na slepych kordedwkach loklanych linii
autobusowych moga oferowac lepsze warurki transportu 0S00OWEEC.
Tego rodzaju zagtrzeZenia cczywiscie biora pod uwagg fakt, ze Tu-
rysta lub wczascwicz zainteresowany jest w czasie swego pobytu pe-
netracja szerszego obszaru a nie tylko jednorazowym dojazdem 4o
miejscowosci zakwaterowania. Csobnym problemem jest konkurencja
kolei i autobusu, ktéry rozpatrywaé trzebdby nie tylke w zakresie -
ceny usiug, ale réwniez czasu przejazdu, pewncsci, ilosci bagazu,
diugosci dojscia pieszego itp.

Reasumujacjtak rozumizna dostepnosc jeat czynnikiem waznym
ale zarzzem mimo pozorne]j jednoznacznosci danych nie Zatwym do oce-
ny.Nie jest on réwnieZz zapewne wiasciwie odbierany przez tych poten-
cjalnyeh turystdéw i wypoczywajacych, ktdry do dane]j okolicy wyblera-
ja siz po raz pierwszy lub bardzo rzadko tam przebywaja.

W niniejszych badaniach tego rodzaju dane ukazujgce nasycenie
rejonu w infrastrukture transportowg bgdg brane pod uwage w ramach
czynnika okreslanego jazko "zagospodarowanie inne" /nie czysto tu-
rystyczne/ razem z innymi cechami, ktére charakteryzuja range re-
jonu, w sensie niejako ﬂferﬁ cywilizacyjnych zabezpieczajacych
okreslony poziom zaspokojenia potrzeb, WpiyngX na takie ustawienie
sprawy rowniez i ten fakt, Ze dzisiaj wszystkie wchodzgce w rachu=-

bg gminy objete badaniem sa dostatecznie wyposazone w urzadzenia
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komunikacyjne 1 osiagniwegcie ich badZ samochodem osobowym bad:z
ogolnie dostepnym Srodkiem transportu zblorowego, ewentualnie
autobusem wycieczkowym nie stanowi problemu a wige nie réznicuje

W godny uwagl sposéb elementdédw badanego zbioru tym bardziej przy
takie] granulacji terendw kiedy nie rozwasza sig poszczegdlnych
miejscowosci w obrebie gmin. W dodatku Pewne roznice pod tym wzgle~
dem wystgpujace sg w danym wypadku ambiwalentne gdyz istnieje pra-
wdopodobnie spora kategorig uzytkownikow systemu, ktdéra wadnie
Preferuje wigksza nieco izolacje a wisc utrudnions dostgpnoéé ja-
ko gwarantujacsg wigkszy apokdj, cisze i poczucie oderwania sie od
zwyk¥ej codziennosdci.

Tak wigec w badaniach tu Prezentowanych czynnikowi dostepnod-
¢l nzdano inne rozumienie a w $lad za tym 1 odmienne znaczenie
w ksztaltowaniu struktury zjawisk Turystyki i wypoczynku.

Frzez pojecie dostepnosci rozumie sig¢ mianowicie usytuowanie
danego miejsca w stosunku do cate] przestrzeni zawierajacej poten-
¢jalne ZrddZa napiywu uzytkownikéw. W tym wonkretnym wypadim,caZa
przestrzenia" jest kraj, gdyz badania nie zajmuje sig turystyks
zagraniczng. Taka dostepnosé jest wigc kategoria geograficzng du=-
Zej skali = ksztaXtuje je gXdéwnie odlegZosé geodezyjna ale rdw=
niez ukfad sieci transportu gifdwnie sieeci o znaczeniu dalekobiez=-
nym.

Jako uzasadnienie wagi tego czynnika nalezy zaakcentowaé kil-
ka momentodw.

Po pierwsze niniejsza analiza dotyczy systemu 0golnokrajowego
a centralnym jego aspektem Jest wzajemny Przestrzenny stosunek mas
ludnosci w systemie OSadniczym i walordw rekreacyjnu—pnznawczych.
Od razu trzeba zauwazyé znany fakt, Ze w Polsce walory te, zwiasz-

CZa reKreacyjne, rozmieszczone 5§ w wiekszosci Peryleryjnie podczas
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gdy ge¢stosé zaludnienia w oczywisty sposéb Potggujac sie w roz-
sianych po kraju aglomeracjach miejskich formuje obszar gedcie]
zaludniony w ksztaXcie zblizonym do trojkata wpisanego w granice
kraju o podstawie przylegej do potudniowe zreszta gorskiej w
wigkszoscl granicy. WyraZnie dychotomiczny rozkiad przestrzenny
waloréw nawigzujacych do morza na péinocy i do gdér na porudniu

1 dos¢ podobny, dodatkewo skojarzony z niska ggstoscia zaludnie=-
nia zasdb walordw pojezierzy sprawia, zZe Srednia podroz do miejs=-
cowosci wypoczynkowych moze mied dodd znaczng diugosdd, Stad kosz-
ty, a niekiedy 1 ucizzliwos¢ podejmowanego przejazdu stanowid mu-
Sza dosé istotny czynnik Pr2y pode jmowaniu decyzji o wyborze celu.

Tak zwany "opor odlegXosci obserwuje sie w kazdej kategorii
ruchlwosci czZowieka i wpiyw jego nie jest wyXaczony rdwniez w
ruchu turystycznym nawet wtedy kiedy zmiana miejsca i oddalenie
Sig od miejsca statego przebywania jest wartoscig sama w sobie.
Potwierdzito to wiele obserwacji i zagranicznych i krajowych.
Ustalenie si%y oddziaftywania oporu odlegiosci jest sprawg wazng,
dla wielu zjawisk zagcspodarowania przestrzeni nawet Kluczowg i
odpowiednie badania musza byé rdéwniez przeprowadzone w zakresie
ruchu turystycznego i wczasowego. Wymagaé to vgdzie szezegdlnego
doboru metody pomiaru przy znaczaym stopniu "ulotnogei" badanego
zjawisks.

Niezaleznie od szczegéXowych konkretnych wartodci owego opo=-
ru odlegZoscli mozna przy pomocy okreslonych metod przeprowadzid
oceng wpiywu odlegfosci w danym ukZadzie pPrzestrzennym w sensie
pewnego "suostratu", ktorego dziaXanie moze slg modyfikowac w zg=-
leznosci od tego jakie beda owe konkreine miary nasileA.

P krole
Ale juz znajomos$c tego substratu stanowli Yodk w Kierunku znalezie=-

nia rzeczywistych uwarunkowas.
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Wydaje sig Ze najbardzie] neutralng koncepeja takiego ujecia
jest koncepcja potencjatu. Obszar na kitdrym zachodzg /lud powinny
zachodzié¢ kontakty/ podzielony jest na pewna liczbe elementdw
przestrzennych - to jest rejondw, ktdére mogz przyjmowaé rdine
ksztaity zalezZnie od celow dalszego opracowywania rezultatow ana-
lizy. Rejony te mozZna Zgczyé parami posiugujac sie najkrdtszym z
mozliwych poigczen przyczym mogg to byé trasy wykorzysitujace roz-
maite sieci transportowe badZ ich kombinacje = badZ wreszcie w
Przypadku pewnego uproszczenia poiaczenia w linii prostej. Wresze
cie jako kryterium mozZna obraé¢ diugos¢ trasy mierzona przestrzen-
nie /w kilometrach/ badZ mierzons czasem zuzywanym na pokonanie
dystansu.

W kazdym razie moZna sporzadzié macierz wzajemnych odlegodei,
ktéra w sposdéb najbardziej fundamentalny okresla wzajemng dostep=-
nosc¢ czesci obszaru.

fen Ifundamentalny obraz nie jest jednak zbyt czytelny, zdyz
poszczegdlne rejony sg tu charakteryzowane calym wierszem lub ko=
lumng macierzy co utrudnia pordwnanie poszezegdlnych rejondéw mie-
dzy sobg 1 nle zapewnia syntetycznego wglsdu w caXosé sytuacji,
ktora potrzebna jest niekiedy gdy zestawia sie warianty wykorzys-
tujace rozne alternatywne rodzaje sieci, koszty "czasowe™ z "prze-
strzennymi" analizuje wpiyw sieci w konfrontacji z idealnym roz-
piywem ruchu w liniach prostyech itp.

Obraz dostgpnosc. zawarty w samej macierzy wzajemnych odleg-
108ci jest zupeinie obojeiny w stosunku do rozmieszezenia mags za-
gospodarowania, ktdre w réznym stopniu, rding intensywnoscia moga
generowac kontakty.

Stad jak wiadomo koncepeja potencjaXu przewiduje Uwzglednienie izt=-

nienia zrdinicowenych w rejonach "mas ruchoiwérczych". Stad formuZa:
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opisuje potencjat w danym rejonie j Jjako sums uiazmkdw reprezentu-
Jacych stosunek "masy"™ w rejoniz do odleglosci dzielacej ten rejecn
od rejonu Jj . Uwzglzdniajge Koleino wszystkie rejony fXacznie z j
lub bez niego/ i sumujac uzyskuje si: chzrskterystyks dlz rejonu j
Ktdra opisuje jego usytuowznie w stosunku do potencjzlnych Zrdde

kontzktu a zbidr takich wartosci dla wszystkich rejondw dzje przej-

ih

rzystg a zarazem syntetyceng ilustrzeje dlz cazZodel obszaru.

X

Cezywiscie uwzglodnienie w kongtruowaniu potencjziu Zrddel
we wizsnym rejonie wymaga podstawienis innej niz zero wertodei dls
dj* a wige jekie]s Sredniej dXugosci ruchu wewnstirznego,

Jd

Trzebz zaznaczyc, Ze na ogdX jedli bad-ny obszsr ma ksztakt
wzglgdnie zwarty = rozXogenie mzs jest dodé rdwnomierns to tak po=-
liczony potencjz* badzie narasta¥ ku Srodkowi reprezentujgc dosd
oczywisty fakt, Ze partia Srodkowa tzkiego obszoru jest naj¥atwie]
dostaspna dla leZacych w tym obszarze Zrddex kontaktu.
Dziatanie odlegZoscl w formule wyzej Drzedstawlionej implikuje 1li-

Loynn lea

niowy charakter AvpZywu wzrastzjace]j odlegXosdci nz szanse kontaktu.
4 rzeczywistosci obserwuje sie raczej inna zaleznodé, ktérg dla
wickszoscl kontaktéw opisuje lepiej funkeja potegowa lub wykXadni-
¢za /prébowano réwniez innych funkeji oporu odlegZosdei/.

Munkcje te stosowane w przyp=dku obliczes Przwdopodobnej wymin-

ny ruchu posiugujg siz konkretnyumi wartodecismi parsmetrdw i moga

wilad

by¢ rdwniez wmontowane do formuty potencjaiu jesli znany jest do=-
kfadny cel = w tym wypadku kategoriz kontasktu - Jakiemu siuzy¢ ma
charakterysiyka wyrzizona potencjaiem. Na 0g6% jednsk potencjak

sfuzy ogolnemu - nie skonkretyzowanemu do tego stopnia zobrazowa=-
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niu sytuzcji komunikacyjne] badanego ukfzdu, tory to wymdég speZnia
w sposdb "neutrzlny" formu¥a z liniowg zaleZnoscia.

frzedmiot niniejcszych badai - kontakty turystyczne i wypoczyn-
kowe mogiyby sugerowad ugycie formuX potencjaiu z ukonkretniong
funkcj= oporu odlegiosci. lile Jest to jednzk obecnie celowe. o
plerwsze naz kontzkiy te skiadzjg siz bardzo rdinorodne rodzzje
przemieszcze:l o roinej motywacji i o niewatpliwie bardzo rézne;
czutosci nz koszta pokonywania odlegiosci i nawet dobrz znajomodi
tejze czufosei dla rdznyech kategorii ruchu Turystyczinegzo nie poz=-

walatyby prowdopodobnie nz *ztwe usSrednianie parzmetrdw steruja=-

cych rozpiywem kKontsktdw.

Fo drugie tzka znajomoscig parametrdw dotychczas nie dyszpo-
nujemy.,

Istnieje jednzK jeszcze jednzk racja skisniszjgca do nieco
innego uscislenisz cbrazu dostzpnosci. Wyliczony dla caZodei obsza-
ru potencjai w jego prostej postzci stznowi pogyteczna i przydatna
Torms przyblizenis zj@wiska zrdznicowsznej dostspnodei. CGminy o
znaczeniu turystyczaym nakXadzja sis na strefy tego potencjatu
W 8poséb pozwalajacy rozpoznadé ich rézna osiagalnosé z punktu wi-
dzenla oddalenia od zzszilajacych je rddei napkywu turystdw i
wczzsowlczdw. Jezeli dzlsza rozbudowa tej analizy ma prowadzid
do peiniejszego uwzglsdnienia czynnikdw Keztzitujgeych ten napiyw
Lo bardzie] celowe niz préba podstzwienia szczegdiowej funkcji o=
poru odlegZosd wydaje sis wziscie pod uwags specyfiki tego rodza-
Ju ruchliwodel jaka wigze siz z wypoczynkiem i turystyks. Miszno-
wicie penetrazcja obszaru jest w tym wypadku przede wszystkiem
formowana przez atrakeyjnodé tych czgscl ovszaru, ktdre reprezen-

tujg jakied walory wypoczynkowe i poznawcze. Ich bardzo nierdwno-

mierns i wzglsdnie rzadkie wystspowanie sprawi, ze poczucie odleg-




- O -

Yosci jako bariery utrudnisjace] zaspokojenie potrzeby bzdzie bar-
dziej elastyczne w skali caZego kraju. W przsciwnym wypzdku naleza=-
foby przyjac, ze skupiska ludnosci pooZone daleko od atrakcyjnych
re jondw wysyiaXyby wogdle znacznie mnie] turystdow i wezzsowicziw
niz podobne skupiskz ulokowzne w sasisdziwie terendw o wysokich
walorach.

Pymczasem nie jest to prawdg, przynzjmniej nie wszsdzie = praykia-
dem moZze byé Warszawa, Foznand, Z6dZ, stanowlace silne Irddia nap-
Lywu.

Dlztego lepiej wydaje sis speiniac¢ role narzzdzis modelujace-
go przepiywy ludzi korzystzjgecych z wypoczyniu i uprawisjacych tu=-
rystyka krajoznawecza drugie zlternatywne pedejscie. Fodczzs gdy
TormuXs potencjafu zwigzanz jest 2 koncepecja "grawitzcyjna" przy-
pisujaca kluczowg role konkretnej odlegiosci to drugie podejscie
cplera =ziz o koncepcjs "podrednich mozliwodci™,.

Idez posrednich mozliwoscl gkcentuje bowiem chazrakter potrzeby
wywoiujzce]j przemieszczenie g ostateczne ustosunkowznie sis do
pokonane] cdlegXosci traktuje raczej jako elekt a nie przyczyne
doboru celu w penetrowanej przestrzeni. Inacze] mowigc opor od-
leg¥odci wypiywa Ze sposobu zZaspokajania danej potrzeby az nie jest
autonomicznym regulatorem sam dlz sieblie. W koncepcji tej mozliwe
jest rownieZz Sciste nawiazanie do pojzciz atrzkeyjnosci z przede
wszystkiem odbicie tego co tak silnie przejawia siz w turystyce

- to jest zjawisko dokonywania wyboru wsrodd szeregu mozliwodei
Jjakie oferuje otoczenie blizsze, dalsze ludb nawet bardzo dalekie,
wyboru nz ktéry rzuituja swoistz wybrednodé, prelferencje, priory=-
tety i specjalizacjs podejmujacego podrdz.

Dlatego celowe jest krdotkie omdwienie zasad modelu pesrednich

]

mozliwosSci zznim ukaze sie jego wykorzystanie w uformowaniu ob-




razu dostgpnodci.

U podstaw tego modelu lezy hivoteza 3. Stoufferz, Ze liczba

podrozy migdzy rejonem Zrddiowym a obranym re jonem celowym zzle=
2y od liczby celdw /atrakeyjnosci/ tege ostatniego zle réwnies

1 od liczby celow vosrednich to jest lezgeych mizdzy rozwzzanymi
rejnnamigqﬂwe cele posrednie stanowiiyby wisc zbidr szans konku=
rujacych z bardzie]j oddalonymi od Zrdéd¥a celami branego przez
nas vod uwzges rejonu - mdéwiac obrazowo stwarzaiyby srodowisko,

w Ktorym “grzeinie" cz25¢ ruchdw wysyianych vrzez Zrddio zanim
csiggnis ow rejon.

Jek widac hivoteza Stouffera uwzglednia réwnies wDiyw odlegXos-
¢l ale w inny sposdb niz to ma miejsce przy podejsciu "grawita-
E}F.]'Il:fm" "

CdlegXosci siuza tu tylko don uporzadkowaniz okazji w kolejnosdeci

od najblizszej do najdalszej.
ldea Stouffera rozwinista zostaXa w model oparty o aparat
rachunku prawdopodobieristwa przez M. Schneidera w latach 1959=-60

orzy okazji studium komunikacyjnego obszaru ChicagnBIPrzejécie
do numerycznie okreslonego modelu zapewniZo nastepujace rozumo=-
wanie:

Cziowiek stara sie zaspokoid swoje potirzeby mozliwie najmniej-

szym wysitkiem. Dlatego bedzie szukai "okazji" da Je] zaspokoje-

nia jak najblizej miejsca, w Ktorym sie znzjduje /w praktyce dla

wigkszoscli potrzeb genmerujgcych ruch bedzie to mieszkanie/,
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Najblizsza "okazja" np. miejsce vracy, placdwka handlowa ito.

moze slg Jjednak okazac niewiasciwa voniewaz nie odpowiada rdéznym
szczegoiowym wymaganiom poszukujscego. Cywilizacja niesie bowiem
z soba daleko idgce zrdznicowanie motywacji, subiektywnych ccze-
kiward, gustdw a takie obiektywnych warunkdéw speinienia votrzeby,
Ogolnie mozZna to nazwad specjalizacja vpotrzeb, co sprawia, ze
cziowiek nie chce, a czgsto i nie moze zadowolié sie byle czym;
nie chee zaakceptowad kazdego ubioru i nie moZe podjaé kazdej
pracy /bo nie jest do niej prazygotowany/ itp. Dlatego =tosunkowo
mate jest prawdopodobiedstwo Zaakceptowanisa plerwszej, najblize

sze] mozliwosci - trzeba wige szukadé dalej, dokonujac niejako

przegladu okazji dalsgych, stormiowo oddalajac sle od grdodia,

W kodcu odrzuciwszy szereg mozliwosci, szukajacy znajdzie taks,

ktorg bgdzie mdgZ wreszcie zaakceptowad.

Jak widac, tego rodzaju widzenie zjawiska ksztattowania sie ru-
chu zakifada, Ze potrzeba musi zostad zaspokojona, natomiast gdzie
51g To stanie zaleiy z jednej strony od wzajemnego usytuowanig

pode jmujgcego podrdz z drugiej zas strony od jego wZasnych wyob-

razen o dopuszczalnym sposobie jej Zaspokojenia. Decyzja o doborze
miejsca na wypeczymek lub o doborze miejscowosci ktorg chice sis

zwiedzi¢ na pewno zalz2zv gidwnie od upodobard czowieka decvdujacego
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sie na wezasy lub wycieczke.

W tej kategorii podrdzy priorytet takich czynnikdéw wydaje sig oczy-
wisty tym bardziej, Ze nie sg to codziemme ruchy rutynowe gdzle bi-
lans czasu lub innych kosztdéw przejazdu mozZe wysuwaé sie na pierw-
szy plan. Zachowania sis turystow moga by¢ bardzo podobne w dwu
miastach lezgeych w bardzo rdiznych odlegiosciach od wysokiej kla-
sy atrakcji turystyczanych jesli atrzkecje te sg w rdownym stopniu
utrwalone w systemie wartoseci kulturowych danego spoeczenstiwa.
Poza tymi motywami "wZasnymi®" subiektiywnymi dziaisjg rowniez
czynniki obiektywne, pewne ograniczenia lub uZatwienia. Badg to

na przyktad: stan zdrowia, ¢hec spedzenia czasu wspdlnie z kKrewny-
mi i znajomymi, istnienie bazy noclegowej nalezacej do wiasnego
zak¥adu pracy, skaposé¢ srodkdéw itp. Ale 1 te czynniki traktowad
moznz Jjako motywy decyzji dodzjac jeszcze do nich bardzo istotng
sprawg jakg jest zrdiznicowany stopief poinformowaniz lub méwige
cgbélniej uswiadomienia sobie peinego zbioru mozliwosei zawartych

w ukZadzie, Daje to w koiicu efekt przeszukiwania pewnych "biaXych
plan" w przestrzeni wyobradonej scbie przez potencjalnego turysts
lub weczasowicza,

Tworzac ogolny model nie jestesmy jednzk w stanie kazdorazo-
wo zZapoznawac sig z indywidualng mutywacjé gzukajgcego - musimy
operewac statystycznymi typami penetrujgcych, a ich postevowanie
traktowaé¢ jak szereg przypominajgecych gry losowe, takie jak rzuty
monety, rzuty kostks lub gra w ruletks.

Tak wisgc model zastgpuje proces znajdowania zaspokojenia
potrzeby serig losowai. Kazde Jdosowanie w dznej serii dotyczy
jednej okazji /potencjalnego celu = np., konkretnego miejsca pracy/.
losowanie moZe zakonczy¢ siq porazkg: - okazja nie zostaje akcep-

towana i1 trzeba szukaé dalej = lub sukcesem: - okazja zostaje uz-
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nana za odpowiednig, podrdéz zostaje zakorczona, a seria losowad
3irg rzeczy w tym miejscu przerwana. W ten sposdb pedrdi przedsta-
wliona jest Jjako seria "porazek" poprzedzajacych pierwszy "sukces"
Kazde] podrozy odpowiada wigec odrgbna seria losowad, ktéra prazy-
nies¢ moze inny rezultat - niektdre podréze kodcza sis niedaleko
od Zrodia - odpowiada to sytuacji, gdy losujgey "ma szczeescie®,
inne znow podrdie moga siggaé bardzo daleks w zbiorze okazji =
Co mozna wyobrazic¢ sobie jako przypadek "pechowy". Rachunek praw-
dopodobienistwa pozwala przy dostatecznie wielkiej ilodei takich
niezalsznych serii losowa:d /préby Bermoulliego/ okreslié prawdo-
pedobliedstwe wystepowania poszczegdlnych sytusecjii polegajacych
na tym, %ze ilos¢ "nieudanych" losowasd przed uzyskaniem pierwsze=-
go sukcesu bgdzie zawarta w jakims$ przedziale /przyk*adowo miedzy
10 a 50/. Mozna réwniez wyliczyé Srednig liczbs tzkich porazek.
ADy tego dokonac nalezy dysponowaé konkretng wartoscia liczbowg
Prawdopodobiedstwa uzyskania sukcesu w pojedyncze] prébie = w
poszczegdlnym losowaniu. /np. gdy sukcesem jest okreglona lieczba
oczek na kostce do gry wéwezas prawdopodobieristwo sukcesu rdwne
jest 1/6/. Cdwracajac sytuacjg - kiedy znamy rzeczywisty rozkiad
prawdopodobienstwa poszczegplnych rezultatdw serii losowar /2 szeze=-
gélnie srednig liczbe porazek/ wéwczas Jestesmy w stanie oceniéd
Jakie jest owo prawdopodobiedstwo sukcesu.
Praktycznie pozwala nam to okreslié taka wartosd, ktorg nazywamy
selektywnodcig - to jest "wybidrczodcia™ lub "wybrednoscig" pod-
rozy jezell wiemy coé o rozkkradzie przestrzennym wystepujacych na
danym obszarze przemieszczed lub chocby o éredniej diugosci pod-
TOZY.

Trzeba tu jednak podkreslié, ze wszelkie "odlegZosdcil i

"Srednie dXugosdci" mierzymy tu wyigecznie liczba porazek czyli



- 5%
pominigtych okazji, abstrshujgc od odlegosci w sensie geodezyj-
nym albo czasowym. W wyniku mamy do czynienia z przestrzenig ok~
reslong za pomocg rozmieszczenia okazji, a jednostka, przy pomocy
ktorej wyraZamy wszelkie wymiary tej przestrzeni, staje siec wkas-
nie okazja. Frowadzi to do charakterystycznej deformacji przest-
rzenl Iizycznej w "przestrzend ekonomiczno-spoeczna',

I tak na przykiad przestrzerd pustz nie zawierajaca okazji zostaje
zredukowana do zerowych wymiardw, natomiast cbszary zapemione
potencjalnymi celami zostajg niejako "rozdete"., Mozna wykazad,

ze konsekwentnie trzymajac siz tego nowego wymiarowszniz przestrze-
ni zagadnienie okreglanis prawdopodobiedstwa diugosci podrdzy

/w tych nowych jednostkach/ staje siz rdéwnowazne okredleniu praw-
dopedobienstwa diugosci luki w przypadkowym procesie Poissonows=-
kim np. okredleniu difugodci czasu oczekiwaniz/ gdy jednostks jest
sekunda/ nz pojawienie sie zdarzenia, ktdrego rozkiad w czasie
Jest przypadkowy - konkretnym przykXadem tekiego procesu moze
by¢ oczekiwanie na przyjazd taksdowki na postdj.

Upisu wyZej] wymlenlonych sytuacji dostarcza nam rozkXad wy-
k¥adniczy - i rzeczywiscie model Schneidera takim rozk*adem ope-
ruje. Dodac moiZna, ze jesli zmienna moZzZe przyjmowaé wszystkie do-
datnie wartoscli a zarazem Jej rozkiad ograniczony jest warunkiem
ze speiniona musi byc pewna wartosc¢ sSrednia tej szmiennej wdwezas

maksimum entropii rozkzadu zapewnia rozk*ad wykZadniczy:

':.,-":lE' "',H._.'."[

Dokiadnie tzka sytuacja wystepuje w naszym wypadku - diugodé pod-
rézy moze w zasadzie przyjaé kazdg wartosé dodatnia /mierzona,
przypomnljmy, liczbg pominigtych okazji/, zarazem wiemy, ze wys-
tepuje pewnaz charazkterystyczna wartosdé srednia,

Widac¢ stad, Ze model proponowany przez Schneidera operujacy rozk-
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¥adem wyktadniczym /Scislej jego dystrybuantg/ speinia rdéwniez
pPostawiony przez Wilsona postulat maksimum entrapiifﬁ]

Warto w tym miejscu zauwazyc, Ze rowniez niezaleine rozwazZania

na temat pomiaru atrakcyjncsci prowadzg do funkcji wykzadniczej.
Skoro bowiem przyjmiemy, Ze jakis przedmiot lub sytuacja posiada
obiektywns wartosc¢ /dla reflektanta/ rdwng % wdweczas mozZemy przy-
jac, Ze o jego wynikowe] atrakcyjnocsci decyduje obok W jeszcze
koszt, wysizek, kitdry trzeba pokonad aby uzyskadé dostep do tej
wartodci. Zapis tej atrakcyjnosci w postzci:

W W
A lub R~
d 2 d ol

gdzie d Jjest miarg "odlegosci" czyli wysiXku lub jakiegokolwiek
Kosztu =2 « ewentuzlnym parametrem odstrasz:zjgcej siZy tej od=-
legiosci, jest wszakZe nie do przyjecia, gdyz wynikaZoby zed, ze
w razie nieskr¢powanej dostgpnosci, gdy d=0 atrzkcyjnoédé wazyst-
kich przedmiotdw pozZgdaniz bez rdznicy ich wartoseci rosiaby do
nieskornczonosci. Iepiej wige dobraé taks funkecjg "odlegZodci®
aby 2 chwilg kiedy d=0 wartosc¢ mianownika wynosi*a 1. Dobrze rdw-
niez, aby funkcja ta wyrazaZa znany efekt, ze ten sam Przyrost
kosztu lub wysitku jest silnie odczuwalny, gdy "odlegXosdén jest
maia, potem zas kiedy przedmiot i tak jest trudno dostepny nie
robie juz oOw przyrost wielkiego wrazenia. Warunek ten spedinia

funkcja wykfadnicza:
W
A=W
gdzie 3 reguluje wpiyw "dystansu".
MozZna zywic jednazkZze pewne watpliwosci wobec zaszdy maksyma-
lizacji entropii, ktdra spetnia zardwno model grawitacyjny wilso-

na jak i model posrednich mozliwosgeci.



Postuszensiwo te] zasadzie oznacza bowiem brak elementu uporzad-
Kowania i organizacji w procesie wymiany ruchu oprdcz tego, co
wynika juZ ze zrodzZnicowanej gestosci rozrozeniz Zrddex i celdw

w przesirzenl. Tymczasem spostrzegamy w rzeczywistosci zjawisko
Pewnege rodzaju specjalizacji niektdrych skupisk ZrddeX i celdw
ruchu 2wigzane z celowym przyporzadkowaniem sobie pewnych czeaci
ukfadu jzko cigzacych do siebie nawzajem w silniejszym stopniu
niz gdyby to wynikaZo z przypadku - 2z iosowego rozkiadu. FPowstaje
wige pytanie czy nie nzlezaXoby zabezpisczy¢ w modelu /tam gdzie
Jest to uzasadnione/ mozliwosci odksztaXcenia owego maksymalnie
losowego obrazu wprowadzajac  pewien rys organizacji. Wydaje sia
to rzeczywiscie potrzebne - Potwlierdzajg to liczne wyniki testdw
ktorym poddane rezultaty symulowania procesdw wymizny ruchu w
rzeczywistych ukfadach. Mozna rdéwniez wykazac, Ze dzieki swej in=-
terpretacyjne]j bazie model "posdrednich mozliwodeif Jest bardziej
Predystynowany od meodelu grawitacyjnege do tego zby stanowié for-
me wyjsciowa dla tego kierunku modyfikacji. Aby podjgé prébe tyeh
modyfikacji trzebz jednak krytycznie Przeanalizowac niedostatki
samej formy wyjsciowej.

Na pierwszym miejscu trzeba poddad Krytyce system penetracji
zbioru sposobnosci /potencjalnych celdw kontzktu/. W modelu "pos-
rednich mezliwosci" rozwazane sa jedne po drugim coraz bardziej
oddalone od Zrddia kontaktu obszary najczedciej w ksztalcie kone
centirycznych pierscieni prgy czym prawdopodobierstwo akceptacji
zawartych w nich okazji jeat star*e. Oznaczs to, Ze 2zwigkszajaca
8lg odlegos¢ nie wpiywa na wiedze o stojgcych do dyspozyecji
okazjach., Takie zaXoZenie jest usprawiedliwione dopéki chodzi

o modelowanie kontaktéw w obrebie miasta ewentualnie Jeszcze

zwarte] aglomeracji. Kiedy modelowanie dotyczy ruchdéw siszgaja-



cych ze swej istoty daleko,na przykifad ruchéw migracyjnych ale
takze i ruchdw turystycznych wéwczas trzeba liczyé sig ze wspom-
nianym juz wyze] niedoinformowaniem podejmujgcego pecirdsz, Nie
zalezy to jednak tylko od niego. Czesto zdarza sie, ze pewne sku=-
piska celdw niejako emanujg informacjz o sobie, g to bgdZ obsza-
ry zachgcajgce czynnie do imigracji badZ tez takie, ktdre z pew-
nych wzglgdow pojawiajg sie czesto w Srodkach przekazu informacji
a takize edukacji. Ma to niewatpliwie wielki udzia* rdéwniez w
ksztaitowaniu strumienia ruchu turystycznego i to na rdinych eta-
pach zardwno przy tworzeniu sie wzglednie trwaXych preferencji
przestrzennych u ludzi jak i w konkretnych sytuacjach sezonowych.
Tutaj naleizy zaliczyé wiele z tego co wytania miejscowosdci "modne"
a niekiedy takZe i na odwrdt niektére miejscowosci deprecjonuje.
Jako przykiad mozngby wspomnied mode nz Bieszczady z lat pied-
dziesigliych lub wpiyw ostatnich zanieczyszczed Zatoki Gdasiskiej.
Froblemem duZej wagi w modelowaniu ruchdw jest sposdb deza-
gregacji zbloru podrozy wediug kategorii zamiaru. W naszym wypad=
ku zktuzlnym pytaniem staje sig to czy moina wszystkie ruchy
wypoczynkowo-turystyczne traktowaé jako jednolita kategorie. Od-
powiedZ pewinna byc racze] negatywna jest bowiem w ruchach tych
zawarta olbrzymia rozmaitos¢é tak samych uzytkownikdéw systemu
/chociazby wiek/ jak i szeregu innych czynnikéw. Dla modelowania
ruchu ma to znaczenie jzko pewnego rodzzju lokalna specjalizacja
czgscl obszaru. MoZna na to spojrzeé jak na rodzaj selektywnodci-
wybrednosci celdw ruchu w stosunku do potencjalnych przybyszdw.
Inaczej jednak wyglada to kiedy istniejg rdwniez wyspecjalizowa-
ne zblorowiska przestrzenne tychze. Wtedy w pewnych kategoriach
kontzktow wigzg one ze sobg takze miejsca o odpowiadajacej sobie

specjalizacji Zrddex i celdw w sposdb znacznie gilniejszy niz to
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cbrazuje model. W terminach modelu posrednich mozliwodci stworzy
to zakXdcenie w obserwowane] wartosci selektywnosci. W zestawie=
niu z "normalnym" rejonem wykaze ona znaczne zzostrzenie natomiast
W Kombinacjli z rejonem o odpowiadajace]j spvecjalizacji pojawi sie
wyjatkowo wysokie prawdopodobienstwo akceptacji.

W zjawiskach turystycznych specjzlizacja taka wyraZnie wyste-
ouje po stronie celdw gdyz grupujs sie tzk bardzo odmienne walory
zwiaszcza wypoczynkowe., Po stronie Zrodei odpowiadajace im spe-
cJalizacje sa racze] zjawiskiem rzadkim by¢ moze jednak rozwazajac
relacje miedzy okrsgzmi przemysfowymi - szczegdlnie gorniczymi
a pewnyml rejonami uzdrowiskowymi i sanatoryjnymi o okreslonej
specyfice nalezy na ten asvekt zwrdcié uwags.

fowyzsza dyskusja modelu posrednich mozliwosdcl w jego "kla-
sycznej" postaci pokazujge jego niedostatki pozwala rdéwniez wy-
tyczy¢ kierunki modyfikacji i ulepszed tego modelu.

Jak zaznaczono juz wyzej, model grawitacyjny w jego najdos-
konalszej formie odwoiuje sig jedynie do zasady maksymalizacji
entroovii oraz do ogdlnego kosztu przemieszczed w systemie. Pierw-
Sza zasada nie moze obowiazywac absolutnie a ogdélny koszt jest
wartoscia, o ktoOrej nie wiele da sig powiedzied na przysziosd.
Jest to wigc wzglednie precyzyjny aparat, ktdry kazdorazowo na-
lezy starannie "naregulowaé" zby dostad obraz rzeczywistodei
dostepnej dla takich "kalibrujacych" pomiardw. W modelu "podred-
nich mozliwodci" jest natomiast inaczej, a to dzigki nautrze para-
metru selektywnosdei.

Parametr selekiywnosci mozna odniesdé do zjawisk sepcjalizacji,
"wyrafinowania®" potrzeb kontaktu, a takze do zjawisk zrdiénicowa-

nia i stopnia przestirzennego niesupor=adkowaniaz okazji tj. potenc=
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jalnych celdw kontaktu. FoniewaZ powyzsze okreslenisz dotycza, moz-

naby sig wyrsazié, stylu cywilizacji zardwno w nieprzestrzennym

fsneéjalizacja/ jak i przestrzennym /uporzadkowanie/ aspekeie,

moZnz zZywic¢ nadziejg, Ze varameir selekiywnosci dzje sis w caXod-

ci interpretowac, a takie w ovarciu o ogdlne prognozy spoZeczne

1 ekonomiczne meczna rdéwniez przewidywaé zmiany jego wartosci. Nz-

dzieje te daje sig potwierdzac przeprowzdzony dlsz caz%ej Polski |

pomiar jego wartosci w odniesieniu do dojazddw do pracy, gdzie
zagnacza sig wyraina zeleznosé parazmetru od stoonia urbsnizacii

/np. wysoka selektywnos$c w aglomersecjzch/, = réwniez rozpoczate

bzdania korelacji misdzy wartodcisg parzmetru, =2 rdéinymi charakte-

rystykami spoecznymi ludnoseci Lﬂl

Tym niemniej zXoZony charakter efektu wyboru celu k-ze dcpstry=

wal sle w ostatecznej wartosci numerycznej parametru selektywnosgedi

dziaftznia szeregu czynnikdw, =z to:

1. "czysiej", cywilizacyjne] specjzlizacji potrzeb,

2. prawdopodobierstwa skceptacji odwrotnej /cel zkceptuje kontakt
= NnpP. Iakt przyjscia do pracy lub istnienie wolnego miejsca
dla widza w teatrze/,

5. stopnia poinformowaniz przedsisbiorscego podrédz o istnieniu
i rozmieszczeniu celdw /zaleznego od odlegXosci, typu obszaru,
na ktorym cel sie znajduje itp./ orsz

4. stopnia uporzadkowsnia odpowizdajacych scobie Zrddez i celdw

/na 0gé% w sensie ich zbliZenia wzajemnego w przestrzeni/.

Cwo rozczionkowanie jednege Xatwego do pomizru parzmetru prows=-
dzi j=k wida¢ do wyodrebnieniz czynnikdéw o jeszcze wyraZniejsze J
interpretacji i dziski temu nie powinno utrudniszé lacsz przeciwnie

utatwiac¢ jego prognozowznie, a takze tiumsczyé lepiej fluktuacje
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jego wartosci zzuwazone w procesach rzeczywistych. Cprdécz tege wys-
tepuje potrzeba odzwiesrciedlenia pewnego rodzzju niecizgiodci przese
trzenl w kontaktach wykraczajacych poza granice stosunkowo niewiel-
kiej i zwartej jednoatki osadniczej, nieciggfodci, kitdrz przejawia
8le w istnieniu pewnych preferencji przestrzennych, w fzkcie, iz

w Procesie penetracji zbioru potencjzlnych celdw "przeskskuje" si=
nieraz obszary bliZsze, ale z rdznych wzglzsddw nieatrakeyjne,

a takze koniecznosé orania pod uwags specjzlizacji cziych zespo=-
téw celdw /nie tylko celdw pojedynczych/.

Doprowadzifo to zresztay do przeformutowzniaz modelu w bardziej
zrozony zlgorytm "wigzania pobudzonych okazji", kidry z kolsi sty-
malowaZ rowniez powstanie modelu "Optujace rozmieszczenie w zisci
mozliwosci" ORICN stanowigcego decyzyjno-symulujacego system mode-

lowaniz rozwoju zzgospodarowania przestrzennego.

(méwione poprzednio uzycie potencjszfu jako reprezentacji zrdz-
nicowanej dostgpnosci brafo pod uwags przestrzenny rozkXad drdédek
ruchu turystycznego to jest rozmieszczenie ludnosci, Potencja jest
Jednak caikowicie obojstny na ulokowanie celdw tego ruchu. Zrzyto-
czona wyze] prezentacja idei poSrednich mozliwosci podwazaXa za=
sadnosc¢ opierania siz na bezwzglednej wartosci odlegZosei dzielg=-
cej ZrodZo od celu. Pozostaje wszakie do rozwazenia inny aspekt
oparcia sig o mechanizm podrednich mozliwosci. Skoro bowiem w mo-
delu tym diugosé podrdzy liczy sis "iloscia porazek” to automatycz-
nie zmusza to do uwzglzdniania rozmieszczenia celdw. Wspomniana
analogiz do "grzsiniecia" podrézy w zbiorowiskach potencjalnych
okezji nasuwa tu koncepcje, ilustrowania ukadu dostepnosci w taki

Sposob aby nie tyle wydzielié obszary ¥atwo dostapne dls duzej

liczby uzytkownikéw /jak to czyni klasyczny model potencjatu/ lecz
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aby wydzieli¢ obszary Yatwo dostepme do ktdrych dociera duza licz-
ba uzytkownikéw /poniewaz nie moze byé wezesnicj zaspokojona/.

Taka modyfikac ja przypomina obserwacje i rejestracje faktu,
ze okredlone potencjalne ruchy w przestrzeni zostang przez jej
czgscel pochionigte a "przeflitrowane"™ w ten sposdb kontakty utwo-
rzg pewne kulminacje, ktdre nalezy interpretowadé jako weiaz ist-
niejace /w tych miejscach/ zapotrzebowanie na Kontynuacje poszukiwan
celu.

Latwo wykazaC, Ze rozne rozmieszeczenia juz nie tylko Zrddek ruchu
ale takze jego potencjalnych zakorczen da inny obraz tego przefor-
muiowanego potencjaiu kidéry mozngby nazwaé "potencjaXem opportuni-
ty" / od angielskiej i niekiedy uzywanej i u nas nazwy modelu po-
Srednich mozliwosci - "intervening nppcrtunitiesml

Pozwala to ocenic¢ w jakim stopniu w ruchu turystycznym miejsca

0 2znanych walorach sg daleko od miejsc zamieszkania turystdw w
tym sensie, Ze znajdujs oni bliZej pewng ilosé walordw mozliwych
do zaakceptowania.

Z interpretacji tej wynika rdéwniez dalszy cigg mozliwych dziatan

i modyfikacji.

Przede wszystkim uzyskany obraz potencjalu opportunity zalezeé
bedzie od przyjetego parametru selektywnosei.

Wartosé tego parametru dobrze Juz poznana dla innych katego-
rii podrészy /zwiaszcza dla ruchdéw dom-praca/ powinien by¢ réwniez
pomierzony dla ruchdéw turystycznych i rekreacyjnych . Powinno to
by¢ trakitowane jako sprawa pilna, ale wynaga tez zebrania sporej
i roznorodnej ilosci danych oraz dokonania szerezu proébnych ka=
libracji.

Pozostaje oytanie czy nie dysponujgc konkretnymi wzietymi 2z rze=-
czywistoscl wartosciami parametru mozna skorzystaé z tej wersji

potencjatu. Sprowadza sie to do ewentuzslnego znalezieniz wartodci

bezpiecznej, ktora mogkaby byc¢ obrana w sposéb mozliwie zobiekty-
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wizowany jzkkolwiek pozostawaXyby wartoscia Sztuczng=-teoretyczna.
4 odrdéznieniu od koncepcji grawitzcyjnej gdzie takich mozliwoseci

w Zasadzie nie ma /bez zaXoZenia rozkXaddw diugosci podrézy/ kon-
cebcja posrednich mozliwosci oferuje tu pewng wartodd obiektywne=-
g0 odniesienia. MoZna miznowicie zz taka przyjaé sytuacje kiedy
prawdopodobiedstwo uzyskenie prawdopodobietdstws znslezienia odpo=-
wiedniego celu podrézy /zkceptacji okazji/ rdwne prawie pewnosci
wymaga penetracji caego obzzaru to jest caego zbioru mozliwod-
ci. Za ow "cady zbidr" moZna niekiedy uwazad jzkas czz25¢ uk¥adu,
letéra misscl siz w zzdenym promieniu, rezlnym 2z punktu widzenia
Pokonania takiej odlegXosci. Dotyeczy to kslibrowaniz ruchéw do
pracy, usfug 1tp ale w przypadku turystyki krzjowej w kraju o ta-
kich rozmizrach jzk “olsks moZna sSmiazto przyjac peiny zbidr celdw.
" takim rzzie pozostzaje do uataleniz 6w Kraicowy poziom prawdopo=-
dobiedstws ktéry moze wynosié np. 0,999 co oznacza, ze jedynie
jeden promil podrdzy moZe nie znaleié satysfakeji.

Co prawdz charskter funkcji wykXadniczej notz bene nie pozwalsjg=-
cej na przyjscie prawdopodobierstwa rdwnego jednosei /to Wymaga
penetracji nieskordczonej ilodci celdw/ sprawia, Ze maXe wahania
owego progu Krarcowej penetracji daé moga dodé duze rdznice w
pierwszych /bliskich #rédiu/ fazzch penetracji zle ma to znaczenie
przy wyliczaniu dokZadnych przepXywdw misdzyrejonowych natomiast
na tego typu ogdlng charaskterystyks krajowej przestrzeni o jaka

tu choedzi nie bedzie mzZo istotnego wpiywu, Nieco inzczej przedsta-
wia siz sprawa jesli chodzi o charzKteryzowanie dostapnoseci obsza-
row dla ruchu weekendowego o krétkim zzsizgu tu kalibracja para=-
metru selektywnodci wymaga przyjacis Jzkiegos umownego wzorcz zZao=-
dowalajgce] penetracji. Srzyréwnywanie do takiego wzorca stwier-

dzonych sytuacji moZe stanowié wtedy podstaws skalowznia miary
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"potencjaiu opportunitiy" dla tego rodzaju aktywnosci turystycznej.

Druga konsekwencja przyjecia idei posrednich mozliwosci w o-
cenie dostepnosci jest koniecznosé szczegbélnego ustosunkowania sig
do dezagregacji przestrzennej badanego ukiadu., Model peneiracji
przestrzeni wymaga tu rozwazania okKazji poczynajgc od najblizsze]
a kodczac na najdalej poxozone] od frddia ruchu. Cezywiscie Jest
to tylko wyidezlizowany schemat kenieczny zreszta dla wyprowadze=-
nia matematycznego aparatu modelu.

Zreszta i w nim samym operuje sig w kodcu pevnymi przedziaiami
odlegZodci, W ramach takich przedziaz*dw nie rozréznia siz juz
blizszych i dalszych celdw, traktujac je jako obarczone rdwnym
prawdopodobieriatwem zkceptacji wymikajscym 2 podzieleniz przyros-
tu prawddpodobienstwa mixdzy granicemi przedziaiu przez liczbe
mozliwych celdw w nim zawzrtych. W rzeczywistosdci nie sposdb jest
rzecz jssna uporzadkowaé okazji wediug wzrastajgcej odlegZosdci

a zreszta operujac rdéwniez skupiskami ZrddeX ruchu a nie poszcze-
g0lnymi osobemi samo pojecie takiego uporzadkowania ulegs rozmy-
ciu., Nawet bowiem niewielki rejon zzwierac baedzie c¢soby mieszka=-
jace w rdéznych jego czesciach - czazsami wreez naz granicy rejonu

i dla kazdej z nich owo szczegdowe uporzgdkowanie byZoby inne.
Skoro wiec liczyé sis trzeba z grubym oszacowaniem tego co bliz-
gze g co dalsze to nzlesy réwniez zastanowi¢ sie nad stopniem
rozdroonienia zbioru celow. W obecnym opracowaniu operowaé sie
bedzie gminzml jako azgregatami przesirzennymi walordw, form za-
gospodarowznia i Izkitdw skXadajgcych siz na ruch turystyczny.
Jednakze z punktu widzenia =nalizy dostgpnosci 2 uiyciem potenc-

e
jatu appnrtunity*jest to podziax o zbyt débnej granulacji. Trud=-

no przyjgc aby potencjalny turysta np. z jednej z polskich aglo-




-

merzeji miejskich rozrdiniz* "skok odlegZosci™ wyskzlowany wiel=-
Koscig gminy. Kilkutysisczy zbidr gmin jest tu zbyt maZo przej=
rzysty dla tego rodzaju ocen i trudno przyjaé =zby te niewielkie
i zresztsg watpliwe niuanse w zzkresie pokonywanego dystansu miz=-
1y jzkikolwiek wpiyw na decyzje., W dodztku sytuacja komunikacyj-
na w uk¥adzie gmin zwifaszcza w terenszch gorskich i pojeziernyech
jest skomplikowanz. 33 wszak gminy gdzis jedyny dojazd do siedzi-
by wizdz wiasne]j gminy wymagsa tf%azytu przez terytorium nawet dwu
SO 5L 20 Ml it

% kolei vodzizf wg obecnych wojewddztw jest zbyt gruby =- za-
réwno dla rozwaZai ruchéw ogdlnokrajowych jak i tymbardziej dla
ruchu ¢ krotszym zasiggu w czasie weekenddw i odpoczynku &dwia-
tecznego, wycieczek szkolnych itp. Najlepszym byiby bowiem taki
podziaX, ktdry pozwalalby na Xatwe budowanie pierscieni atrakeji
a skoku od 20 /blisko Zrddxa/ do 50 /w duzych odlegXosciach/ ki=-
lometrdw. Takie bowiem przyrosty odlegXosci moZna uznaé za odczuwal-
ne. Dla Krzju oznaczaZoby to podziaX nz pargset rejondw. Ckazuje
5ig, ze wymogl takie speiniaityby najlepiej ukad rejondw o wiel-
Kosci byego powiatu. Siatka taka o liczebnodci okoXo 300 odpo-
wiada wymienionym wyZej warunkom a jednoczednie posiada tez inne
zalety. Jzk wizdomo powiaty byly jednostkami administracy jnymi
opartymi o sied¢ wyksztaXconych w dtugich procesach osadniczych
osrodkach miejskich. Z zasady peinily one rdéwniez role os$rodkéw
komunikacyjnych = wgzidw sieci drogowej 2 czesto i Kolejowej.
dwiaszcza Zad w bowliatach gorskich i podgérskich dojazd do po-
szczegdlnych miejscowosci odbywa $ig bardzo czgesto za podrednict-
wem takiego miasta-wezXa. Wcigz rdéwniez niewielkiemu odksztalce-

niu ulega dawny "powiatowy" rozkiad ustug, handlu i regularnych

powigzail transportowych = w tym PKS-u. Kzzdorazowa moznosé prze-
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chodzenia z podziaiu gminnego nz rejony powiatowe sprawia, Ze ta=-
kie rozwiazanie moze by¢ najwygodniejsze a w dodatku uatwiac po-
réwnanis 2 danymi, obserwacjami oraz wynikami analiz dotyczacych

czasu z przed reformy administracyjnej z roku 1975.

4+2. Cbliczenia dostepnosci Komunikacyjnej

SiE&l

Sieé¢ dostepnosci w modelach opartych na mechanizmie pos-
rednich mozliwosci opisana jest przy pomocy tabeli odlegiosci.
TPabelz odlegkodci okresls przestrzenne poXozenie rejondw w ten
sposdb, e dla kazde] jednostki przestrzennej bedace] poczatkiem
podrézy podane sg numery rejondéw znzajdujgcych sie w poszczegol-
nych strefach /pierscieniach/ odlegXosci otaczajacych Zrodio pe=-
netracji. Do ustalonej strefy zzlicza sie te jednostki, ktoérych
Srodki ciezkosci leza w okreslajacym jg przedziale odlegosci.
Oznacza to, Ze wezystkie rejony znajdujgce sie w pierscieniu mo=-
ga by¢ osiagniete ze Zrddia vodobnym wysitkiem wyrazonym diugos-
cig drogi = 1 Eé one traktowane jako rdwnooddalone od Zrodxs ru-
chu. Grupowanie jednostek przestrzennych w strefy odbywa sie¢ na
podstawie dystansow liczonych w sieci kKomunikacyjnej.

W celu okreslenia dostepnosci wykorzystano tabels zbudowza-
nych dla potrzeb opracowania "Prognoza symulacyjna struktury
przestrzennej Polski"(SJ. Okreslono ja dla 340 weziow, ktdre
stanowily siedziby 314 vowiatdw /wg podziaXu administracyjnego
z dnia 1.01.1973 r/ oraz dodatkowo 26 wybranych miast wydzielo=-
nych. Tabela ta zostafa zbudowana w oparciu o rzeczywiste od-

legodci migdzy weziami, mierzone w sieci komunikacyjnej.

Uwzgledniono w niej tylko te wegzy, ktdre poZozone byiy w od=-
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legXosci do 200 km od Zrdédia ruchu. Chegc zapewnié penetracjg ca-
Yego obszaru nalezaXo uzupeinic jg o dalsze strely. Zdecydowano
sis dokonaé rozszerzenia w ovarciu o odlegXodci mierzone w li-
niach prostych, wychodzgc z zatoZenia, 2Ze rdznice migdzy rzeczy-
wistym a teoretycznym ukiadem dostgpnosci s3 Mvmie] odczuwalne

na dalszych dystansach. Promienie stref, mierzones od fréda, wy-
nowity - dla mierzonych w sieci komunikacyjnej: ptdZegidi;

20, 30, 40, 50, 60, 80, 100, 120, 150 i 200 km, a dla pozostatych
250, 30C, 350, 400, 450, 500, 550, 600, 650, 700, 750 i 800 km.

Agregacjza rejondw

Sie¢ dostepnosci byia przygotowana dla podziatu na 340 rejo-
ny uwzgladnisjgcego 314 vowiatdw i 26 miast wydzielonych, nato=-
miast dane dotyczace walordw wypcczynkowych i poznawczych zosta=-
ty okreslone dla gmin, nalezaXo wiec dokonaé agregacji ocen.

Najpierw gminy przypisanc kazdemu z 340 rejondéw. Nastepnie
wszystkim rejonom przyvpisano oceneg walorow wypoczynkowych beda-
cych sumg walordéw voszczegdlnych gmin wchodzgeyeh w jej skzad.
Oczywiscie niedopasowanie granic vpodzia*déw administracyjnych w
Dewnych przypadkach prowadziXo do pewnych deformacji.

Foczgtkowo tg¢ sama metodg zastosowano do oceny walordw
poznawczy-h. Poniewaz sumowanie mnrowadziXo czesto do zafaXszowad
- oceny walorow niektdrych powiatdw skXadajgcych sie z wieksze]
liczby gmin o miernych ocenach walordw byry czesto wyzsze nis
oceny miast wydzielonych o wybitnych walorach poznawczych - zde-
cydowano sig za oceng walordw poznawczych rejonu przyjaé maksy-
malng wartos¢ z ocen gmin, uwaZajac, Ze walory najwybitnisjsze

decyduja o atrakeyjnosci pewnego obszaru. Zreszts sumowanie wa-
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lordw dotyczaeych gmin w wigksze agregacje jest przedmiotem ana-
lizy sZuzacej okresdleniu odrgbnego czynnika jaki bgdzie tu wzigly
pod uwage. Jest to tzw. "aglutynacja walorow" i zostanie wprowa-

dzona do analiz niezzleinie od czynnika dosternosci.

Potencjaz grawitacyjny

Modele grawitacji i potencjafu powstaiy w oparciu o hipotezg
o istnieniu analogii migdzy oddziatywaniem mas Ifizycznych opisa-
nym prawami Newtona a oddziaxywaniem skupisk ludnosci.

Jezell potencjai pola grawitzcyjnego opisany jest wzorem:

jei]

V== g—

r

V = potencjazx
m - masa cia¥a wytwarzajacego potencjazx
r - odlegXzosé od ciaza o masie m

g = stafta grawitacyjna,

to analogicznie potencjax grawitacyjny dﬂtycz;yludnnéci, zatrud=-

nienia czy innej Iormy zagospodarowania, sformuzowany;jest naste-

pujacos
m.
P = -H-']—
i) 13
gdzie:
Eij -~ potencjax w rejonie i, wywoiany przez zagospodarowanie
woJ
my, - charakterystyka zagospodarowania w j /np. liczba lud=-
nosci/
d;. = odlegiosci miedzy rejonem i a rejonem j.

1J
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To uwzglednieniu oddziaXywaniz pozostaiych elementdw ukiadu

na rejon i, potencjax w "i" okreslony jest formuzg:
m.
P 2 B L,
* Z d, .
. i
j J

Tak zdefiniowany potencjaz najczescie] interpretowany jest

jakos

- miara poxoZenia elementdw w ukZadzie, uwzgledniajaca wielkosd
i wzajemng lokalizacje /np. w demcgraiiijw analizach rozmiegz=
czenia populacji potencjax uwzglednis nie tylko wielkos¢ sku=-
pisk ludnosci als i ich wzajemne poZozenie /

- miernik potencjalny mozliwosci wzrostu /np. w modelu lokali-
zacji terendw mieszkalanych W.G.Hznsenz /  oraz

- wskainik dostepnosci, miars bliskosci ludzi do pewnego punktu.

Uzyto pojgecla potencjadu grawitacyjnego do okresdlenia dostso-
nosci kemunikacyjnej dla cbszaru caZej Folski. Cbliczenia wykong=
no dla vodziaiu na 340 rejony. Dystanse mizdzy rejonami byfy cb=-
liczone na vodstawie tabell odlegZosci /wszystkim rejoncm zali-

czonvm do tej samej strefy wrzyvisano te samg odlegzosé/.

fotencjas "opvortunity®

Fotencjat "owvmortunity" bazuje na idei vosrednich mozliwosh-
ci /intervening cvvortunities/ srormufowanej wrzez S,A.Stouffera,
Ktory zwrocii uwags nz woilyw okazji nosrednich na liczbe nrze~

mieszczer migdzy Zrddiem i celem kontaktu, "przechwytuja" one

czesé relacji.
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M.Schneider w studium komunikacyjnym dla obszaru Chicago
zaprovonowaZ probabilistyczny model oparty na te]j idel. W modelu
Schneidera orzemieszczenia svowodcwane sa koniecznecéciz zaspoko-
jenia potrzeb. Potencjalnie miejscz zakoriczenia podrdzy zwane s3
celami, okazjami lub mozliwosSciami. Stad kazdy podejmujgcy podroz
w celu zaspokojenia votrzeby pokonuje vrzestrzen mierzonsg liczbg
pominiztych, nie zaakceptowanych okazji. Wobec niemoznosci ovrze=
analizowania silnie zrdéiznicowanych indywidualnych motywow wyboru
ktérymi kierujg sig podejmujacy podrdz, decyzje o zakodczeniu po-
drdzy podejmuje sig w modelu w wyniku losowania - jego wynik oz-
nzcza sKcevtacje celu lub pominiecie go. Losowaniu poddaje sie
kole jne okazje poczynajge od najbliZszej. Do opisu zjawiska pe=-

Schuesder zapropouowat uzyii Schewmadu Bornoulliepo
netracji vrzestrzeni w celu zaspokojenia potrzebyh co w konsek-
wencji oprowadzi do uzycia rozkiadu wykiadniczege do ovpisu szkecen-
tacji celu czyli zakozrczenia podrdzy. Kluczowy paramétr modelu,
selektywnos¢ odzwierciedla wybrednosc penetranta w zbiorze okazji,
charakteryzuje svecylike potrzeby wywoiujgce] vrzemieszczenie.

W odroznieniu dd modeli grawitacyjnych w modelach opartych
na idei posrednich mozliwosci odlegosc nie wystepuje w sposdb
Jawny siuzy Jjedynie vporzgdkowaniu ckazji w procesie akceptacji
celu. Przestrzen jest wigc mierzona oliazjami.

Potencjat "opmortunity" bazujacy na mechaniZmie vosgrednich
mozliwodci jest miarg niezasvokojenia votrzeby. Jezeli przyjad
Za Schneiderem, Ze rozkiad wykZadniczy ovisuje venetracje zbioru
okKazjl w celu znalezieniz wXasciwej, to prawodpodobierstwo, ze

votrzeba nie bgdzie zasvokojona po spenetrowaniu "a" ckazji

wynosiz:

P (X72a) = 1=FLla)= e P2
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gdzie:
X = zmienna losowa oznaczajgca liczbe rozwazonych okazji
a = ckazje rozpatrzone w procesie penetracji

- selektywnosc

o

F(a)- dystrybutanta rozkadu wykiadniczego.

Potencjai "opportunity" w rejonle K deliniowany jest nas-

tepujgco:
=D -&; -
f oy - ll]
?\ﬂ) -Z EfIi-E_.
-8

gdzie:

M; =~ masa generujgca potencjak /nv. ludnosé/

a; ; = okazje /np. atrakcje turystyczne/ miedzy Zrdédem i a j+1
strefy, zawlierajgcg rejon k, bez tej strely

D = selektywnosé

8 = statg rownz ~2.71

Tak wige rejonom znajdujgcym sie w vewnej strefie odlegiosdci od

Zrodza, cddzielonym od niego "a" okazjami - przyporzgdkowana

jest wielkos¢ generujacego #rdédZa pomnozona przez prawdovodobiers-

two niezasvokojenia potrzeby po spenetrowaniu "a" okazji.
rotencjat "opportunity" wykorzystano do wyznaczania dosteo-

nosci komunikacyjnej ludnosdci do atrakcji truystycznych. Wielkosé

potencjaiu "opportunity" zalezy nie tylko od liczby ludnoSci i

Jej porozenia w badanym obszarze ale takze od atrakeyjnosci i

umiejscowieniz celdw turystycznych. Ponadto parametr selektywnos-

ci pozwala uwzglednid wybrednodd turysty, co wpifywa na wielkosé

rozwaszanego obszaru, w tym sensie, ze selektywnos¢ dyktuje ko=

nieczng liczebnosc¢ zbipru atrakeji, ktéra powinna by¢ spenetrowana.
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Selektywnosé

Wystgpujgcy w modelach opartych na idei posrednich mozliwod-
¢l parametir selektywnosci odgrywa kKluczowg rols nie tylko w mode-
lowaniu przemieszczes - takze w obliczaniu potencja%u "opportuni-
ty". Istnieje zaleznodé miedzy wartoscig selektywnosci a dlugos-
cig podrozy, a tym samym i wielkoscig rozwazanego zbioru oKazji
Im bardziej wybredny podrozny tym wiskszy obszar musi spenstro=-
wac - 1 na odwrdt,

Nastepujaca formuXa okresla wartoss selektywnosci jaka poz-
wolli na zaspokojenie, w Pewnym obszarze Zawlerajgcym "g" okaz ji,

ckreslonego z gdry cdpowiedniezo poziomu potrzeb,
41
I/HJT
D = J A4

a

gdzie
p=- selektywnosdd
a = liczba okazji w penetrowanym obszarze /np. ocena walordw
nbszaru/

R = uZamek potrzeb, ktdre nie bgda zaspokojone w tym obszarze.

W wiekszodcl wariantdw uzyto takiej wartodei selektywnosdei,
ktdra PowodowaZa, Ze turysci penetrowali wszystkie atrakeje turys-
tyczne /tzn. dotyczace catego kraju lub obszaréw gbrskich czy tes
nadmorsko-pojeziernych/

4 kolei w wariantach dotyezacych podrdzy odbywajgcych sie
na krotszy dystans - do 60 km, zwigzanych z turystyks weekendowsg
1 wyjazdami rodzin gz matymni dziedmi » uzyto selektywnosdei,
ktora otrzymano Oplierajac sieg na nastgpujgeym rozumowaniu,

Poniewaz okolice Krakowa 83 bogate zardwno w alrakeje o walorach
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wypoczyniowych jak i1 poznawczych, przyjsto za wielkosdé standardo-
wg, liczbe atrakecji turystycznych fosobno dla walordw wypoczynko-
wych i poznawczych/ znajdujacych sis w odlegXosci do 60 km od
Krzkowa, Przy uwzglzdnieniu dystansu w sieci komunikacyjnej. Na
podstawie wzoru /1/ obliczonc standardowe selektywnosei dotyczace
waloréw wypoczynkowych i poznawezych przyjmujac R=0D,01% oraz "a"
rowne odpcowiednio liczbie atrakeji wypoczynkowych i poznawezyeh

w okolicach Zrzkowa,

Przeprowadzone obliczenia

Nz modelowanie dostepnosci skiadaXy siz trazy etapy:
1/ przygotowanie danych do obliczed
2/ obliczenie dostepnodeci oraz
3/ graficzne przedstawienie wynikéw
¥ kazdym z etapéw korzystano z mikrokomputera IBM FC/XT.
Ad.1/. Nzjwickszg grupe informacji stanowiXa tzbela cdlegXoseci,
nalezafo ja wprowadzié na nosnik Pamigel masowej /migkki dysk/,
2 nastepnie przetestowaé poprawnodd danych - przy pomocy specjale
Nego progr=mu. ~oniewaz w tabeli uwzglgdnione byty tylko re jony
poozone do 200 km wzgledem jednostki Zrodzowe j, nalezalo ja u=-
zupeinic. Wobec niemoznosci rozszerzenia tabeli w krdétkim czasie
zdecydowano sie rozbudowad Ja w oparciu o dystanse mierzone w li-
niach prostych - sfuzyz do tego ocdpowiedni program.

Do oblicze:l konieczne byty, oprécz tabeli cdlegiosdei, dane
dotyczgce liczby ludnosgei w poszczegolnych rejonach a tzkze cce-
ny walerdw wypoczynkowych i poznawczych. Dane ludnodciowe dotyczy-
iy podziatu "powiatowego", opartego na sisztce kwadratowej, nato-
miast ocena walordw turystycznych okreslona byZa dla byZych po-
wiatdw w grznicach administracyjnych,

Ad+2/ Dostepnosgé obliczono Drzy pomocy:




o B

- potencjaiu grawitacyjnego, dla ludnosci craz

- potencjaiu "opportunity" przy uwzglednieniu nie tylko wielkos-
ci skupisk gle takiZe rozmieszczenia atrakeji turystycznych, oce-
nionych pod katem turystyki wypoczynkowej i Krajoznawcze].

Dla walordw wypoczynkowych wykonano szereg warisntéw obli-
czen, uwzgledniajgc rdzne obszary wystapowania atrakeji turystycz=
nych:

- ob3zar cafego kraju

- tereny gorskie, przy czym zastosowano dwa spocoby ich wyznacza-
nia = w granicach wojewddztw i granicach powiatdw

- obszary nadmorskie i pojezierne, okreslajac je rdwniez w greo-

nicach wejewddztw i w granicsch powiatdw,

dariznty dotyczgce wzlordw poznawczych roznity sie sposobem
agregacji ocen walordw turystycznych.

Fierwszy sposdb polegak na tym, zZe walory poznawecze rejonu /be-
dgcego sumg gmin/ reprezentowane byiy przez sumg ocen atrakeyjnos-
¢l poszczeglOlnych gmin. Nztomiast ocenz walordw rejonu, otrzymanz
drugim sposobem, réwna byXa maksymzlnej wartogeci z ocen gmin, na-
lezgcych do danego powiztu. Wiskszodé obliczed dotyczyza walory-
Zacji otrzymanej drugim sgposocbem.

Dla wymienioneych wysej wariazntdw obliczono potencjax "oppor-
tunity" przy uwzglednieniu wpiywu ludnosci i atrakeji turystycz=-
nych oraz przy wzigzciu pod uwage jedynie rozmicszezenia walordw
taeystycznych,

W wariantach-tych parametr selektywnoseci byx tak dobrany,
zeby zapewnic turydcie penetracjs caZego zbioru atrakeji, co wia-

ze sig 2z turystyks na dalsze dystanse,
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Oprécz tego uwzgledniono przemieszczenia na krdtsze odleg-
Yogeci /do Eﬂﬁkmf, co odpowiadafo wyjazdom weekendowym.

OgoZzem wymodelowano 18 wariantow.
2.3/ Wobec duzej liczby wariantdow zdecydowanc sie w fazie wstgp~
nej przedstawié¢ wyniki w postaci graficzne]j w uproszczony sposdb
tzn. przyporzadkowujgc obliczone wartosed potencjafu podziazowi
powiatowemu opartemu nz siatce kwadratowej, co ZaczyZo sig 2z moz-
liwodcig nieskomplikowanego sposobu kodowania informacji dotycza-
cych granic rejondéw i ze znacznym uproszczeniem samego programu.

Wartosci potencjazu "opportunity" przybieraja rdsny zakres war-
tosci dla poszezegdlnych wariantdw, stad wobec niemoznosci ustale-
nia wspdlnej skali dla wszystkich modelowarl przyjeto zasade, 2Ze
wielkosci te bgdg przedstawione przy uzyciu 9-stopniowej skali,
dopasowane] kazdorazowo do wariantu obliczex wyznaczonej przez
wartos¢ najwigkszg /max/ i najmniejsza /min/. Skok w skali wynosi

MaX=-min .
9

Taki graliczny obraz wynikdw utrudnia dokonania pordwnar catod-

ciowych, pozwala jednak obserwowaé wzgledne zrodznicowania wartod-

ci potencjaiu w badanym obszarze,
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Spis rysunkdw do rozdziaiu 4

4z, 4D .
BE, B

Ta, Tb »

i
Polska, podzia "powptowy" oparty na siztce kwadratowe]

fotencjax grawitacyjny /dla

ludnosci/

Ccena walordw wypoczynkowych

Fotencjat "opportunity" dla
Potencjat "oppevtunity" dla

nadmorskiej i1 pojezierne]

Potencjat "oppovtunity" dla
gorskie]
TotencjaX "opportunity" dla

krotkedystansowe weekendowe
Ccenz walordw poznawczych

Yotencjax "opportunity" dla
Fotencjat "opportunity" dla

krétkodystansowe weekendowe

walordw wypoczynkowych

walorow wypoczynkowych strefy

wzlordéw wypoczynkowych strefy

walorow wypoczynkowych, ruchy

walordw poznawczych

walordw poznawczych, ruchy

Uwagal W wariantach oznaczonych litera "a" potencjaX zostzx obli-

czony Z uwzglgdnieniem rozmieszczenia ludnosci, natomiast

w wariantach "b" - nie uwzglzdniono wpiywu zaludnienia.
Unagn2 Skala st clobierana o Katdeco nanawh.
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5. Algorytm obserwacji wspdéZzaleznosci cech - program

GRAFAX

Jest to program s*uzgcy do graficznej reprezentazcii form
trojwymiarowych zXozonych z chmury punkidw reprezentujacych wiel-
kosei trzech cech obiektdéw nalezacych do zbioru badanej probki,
Tworzona graficzna reprezentacja jest dwuwymiarowym obrazem
zksonometrycznym punktéw uzyskanym w efekcie rzutowania prosto-

tnego punktdw na pZaszczyzne o polozeniu wzgledem: ukadu
wspéirzednych dobieranym przez uzytkownika. Foszukiwany obraz
aksonom®tiryczny jest wyswietlany na monitorze RGE stanowigcym
wyjscie graficzne mikrokomputera typu IBM XT i AT wyposazonego
w karte grafiki CGi, EGA lub HERCULES.

Mozliwosci graficzne programu /rozdzielczosé obrazu/ gg
funkejg rodzaju uzytej karty grafieznej /rozdzielczosci od 320x
x2C00 punktdw do TEﬁxTED punktdw dostspnych w polu ekranu/,

Tworzenie obrazdw eksonom#irycznych z mozliwoscig dowolne
modyfikacji rzutni i zarazem kierunku rzutowania powoduje zXu-
dzenie obserwacji formy trdjwymiarowej.

Dodatkowg funkcjg w programie jest uzycie koloru przy kres-
leniu obrazdw. Zastosowanie obrazdw wielobarwnych by%o podykto-
wane potrzebg jednoczesnego operowania mozliwie najwieksza licz=-
bg wymiaréw. Kolor pekini tu funkejq czwartego wymiaru, Rozdziel-
cz20S¢ w zakresie koloru jest zalezna od rodzaju uzytej karty gra-
ficzaej i waha sig w granicach 22 do 2% réznorodnych barw.

Czas kreslenia obrazu jest Hmbwq funkejg ilosci wykres-
lonych punktéw. Przy tysiacu punktdw czas budowy obrazu na kom-

Puterze IBM AT z zegarem SMHZ trwa okolo 1,5 minuty,

Program sfuzy do wykrywania sorelacji zachodzacych miedzy
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czterema /wybranymi sposrdd n/ réznymi cechami obiektdw nalezg=-
cych do badanej populacji. Proponowany graiiczny sposdb repre=-
zentacji danych statystycznych pozwala na ratwe wyKrywanie i
sledzenie =zZXoZonych korelacji, gdzie zZwigzki korelacyjne doty-
cz3 jednoczesnie wickszej liczby cech.

Badanie rozpoczyna sie wyborem czterech /spoéréd n/ cech
obiektow. Dla kagZdej z cech Przyjmuje sie przeksztaXcenia odwzo-
rujgce zbiory wielkosei charakteryzujgeych poszczegdlne cechy w
zbidr liczb rzeczywistych., W wyniku tego dziaXania otrzymuje sis
Opis obiektdw zapisany w postaci zbioru punxtow o czterech wspdéz-
rzednych w czterowymiarowe]j przestrzeni Suklidesa. Dlz wybranych
trzech wymiardw tej przestrzeni Przyjmuje siz kartezjadski ukZad
wsplZrzednych prostokatnych, natomiast Cawarty wymiar ocdwzorowu-
Je sis w przestrzerd barw dostepnych w uzytej konfiguracji kompu=
tera.

Przed wykonaniem obrazu, dla kazdego punktu Podlegajgcego
obrébece wykonuje 81g obliczenia polegajace na wyzngczeniu wspéit-
rzgdnych w nowym ukiadzie wspéirzednych uzyskanym przez trans-
formacjg ukiadu pierwotnego. Iransformacja ta stanowi obrét sta-
rego uk¥adu Oxyz w wyniku ktdrego dostaje 8i¢ nowy uk¥ad 0 x’y’z’
Speiniajgcy warunki ortogonalnosei /rys.11/.

funikt T majgey w starym ukiadzie wspéirzedne x, y, 2 .
W nowym ukfadzie ma wspéirzedne x? |, ¥y’ 2'. Zwigzek migdzy wspdz-
rzgdnymi w obu ukZadach wyraza sig réwnaniem macierzowym
i rcasa{1cas[’51 cos p. 1 [x-
cos izcas{’ag casg"\g - v /1/
z? :::*Et':‘.-.:v{a+::n::|s{'b5 EGEJ/'S__ W

— -l -
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gdzie parametrami sg kgtly misdzy osiami pierwotnego i nowego ukia-

du wspéirzadnych tj.
% kO x) e Al ) Bie § (2 s)

dy= 40rx)  Po= Alme) paed(rs) B
$Cay=) e Sl=a) fac g %Y '

'8
li

-~
Soml
1

Frzyjmujge 2’=0 dostaje siz rzut prostokatny na pXaszczyzne
Dx* y* czyli rzut zksonometryczny w kierunku prostopadiym do
piaszezyzny O x* y' . Tak wiec kierunek rzutowaniz wyznaczaja ka-
ty obrotu ukiadu O x* y' 2' wzgledem O xyz =z mdwigc &Scislej katy
obrotu o8l wyznaczajgcych pfaszczyzne O x'v’ wzgledem wszystkich
osi ukzadu 0 xyz.

Vyzej zapisane wzory na transiormacjs uk¥adu wspdZrzadnych
sa niewygodne ze wzglgdu na wystspowanie w trzech rdéwnaniach dziewizc-
ciu rdéznych kgtdw zwiagzanych szescioma skomplikowanymi rdéwnanismi
/Poradnik Inzyniera-Matematyka, str.301/, W te] sytuacji zapis
powyzszy zostai przeksztaicony do postaci w ktére] wystepuja trzy
niezalezne katy stanowigce katy obrotdw ukadu wspoirzzdnych ko-
lejno wokox kazdej z trzech osi uk¥adu 0 x y z /rys.12/. Jedli
przyjge

ﬂE1 - kat obrotu wokéx osi Ox

‘EE - X3t obrotu wokdx osi Oz

~E3 - kat obrotu wokdék osi Oy

to transiormacja ukiadu wspéirzednych ulega vrzeksztakceniu do

postacl ;
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Ta postac ma rownieZ inna przewage nad zapisem ponrzednim, bowiem
wyze] wymienione trzy ksty lezsce na trzech wzajemnie ortogonzl-
nych vXaszczyznach sa fatwiejsze do wyobrazenia w interpretacji
niz katy uzyte w poprzednim wzorze,

Metoda badania korelacji Przy pomocy programu GRAFAX polega
na analizie vrzestrzennej bryXy jaka przyjmuje chmura punitdw
reprezentujgcych badane obiekty, Aby ograniczyé subiektiywne wra-
zenle korelacji w obrazach na monitorze, w ramach wstepnej obréb-
Ki danych wykonuje 81¢ normowznie wszystkich czterech Wwspéirzed=-
nych /przy normowaniu mozna zastosowsd nieliniowe skale niezalez-
ne dla poszczegdlnych w8Defrzadnych/. Jezeli Przyjmie siz, Ze
cztery rozne cechy ocpisujgce ohiekt wWyZnaczaja punkt w przestrze-
ni czterowymiarowej, to w wyniku normowania weszystkie bazdzne punk-
Tty zostzjs sprowadzone do wnetrza kostki Jednostkowe ] {D,1?¢
/jednoczesdnie jest to najmnie jsza kostks zorientowana zgodnie z
kKierunkami osi uk¥adu zawierajaca wSZysikie badane punkty ownor-
mowanyich wspéirzgdnyc@d

# tzK znormalizowanym ukZsdzie Pojawianie sig obrazdw silnis
rozoroszonych /dotyczy to takze barwy/ choé nie zawsze réwnomier-
hie zageszezonych w caZej kostce, lub prazy nojawianiu siz chmur
0 bardze nieregularnyeh ksztattach wskazuje na brak korelacii mieg-
azy skfadowymi wymiazrami, badZ Zwigzki te sg bardzo skabe. fojawie-
nie sig bryx o zdecydowanie regularnych ksztaXtach zwiaszezs wydiu=-
zonyeh lub Przechodzgcych w ukady DL2SZCZyZnowe Czy wregcz liniowe
wsKazuje na silne zwiazki korelacyjne. FPovrzez obracanie uk¥adu
wsuoirzadnych mozna Zatwo obserwowad koncentracje punktdw z pdi-
nych stron co vozwala Zatwo ocenid ksztaXt przestrzenny "chmury"

2 Tym samym wykryé istnienie korelacji. Wykryte tym spozobem
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zwigzki korelacyjne mogg dalej podlegaé badaniom statystycznym
w ktorych Zatwo moZna wyeliminowaé te skZadniki /wspéirzedne/,
ktore w badanych zwiazkach Korelacyjnych nie majs znaczenia,

Dlaz utatwienia orientacji o stanie obrotu ukZadu wsnédrzed-
nych O x'y’2' na kolejnych obrazach, z lewej stronv ekranu umie-
S2zczony Jest obraz asksonometryczny osi ukZadu CxXyz nes paszczyinie
Ox’y® /kaida z osi w innym kolorze/. Fonadto zarysowany Jjest obraz
aksonometryczny kostki szesciennej /jednostkowej/ zawierajgce
ws2ystkie przetworzone vunkty.

W rzmach wybranej czwdrki cech mcozna zmieniad przyporzadko-
wanie wymiardw - osiom uktadu odniesieniz. Jest to istotne zwkasz-
cza w odnlesieniu do wymiaru odwzorowanego w zbidr barw, bowiem
Sledzenie korelacji obe jmujacych 0§ barw jest trudnie jsze niz w
postaci trzech vozostaZych.

Niejednokrotnie badeniu bgda poddawane prébki obiektdw chae-
rakteryzowanych wickszg niz 4 liczba cech. W takiej sytuacji ba-
dania trzeba wykonaé dla rdéznych Kombinacji cztercelementowych

ze zbioru cech. Jesli zaXozyd ogélnie, ze liczba cech wynosi n

wowezas ilodé kombinacji Stanowligcych kompletne zestawy do vprze-

n!
G417

twarzania graficznego wynosi
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g:Real;
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