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SLOWO WSTEPNE

Jak dzié wyglada turystyka studencka ? Czy prawdziwe sgq po=
glady o jeJ upadku, czy tex jest to tylko stereotyp funkejonu-
' Jacy w gromnis starych dzialaczy turystycznych T Do jakiego gro-
na studentédw dociera oferta turystycznych organizac ji studen-
-ckich 7 Jak liczna jest kadra turystyczna w sSrodowisku studen-
ckim ?

Prowadzgo doéé systematyoznie od 1967 roku studemckie imp-
rezy turystyczne /rajdy, obozy, bazy namiotowe, wyjazdy tram-
pingowe itp./, organizujgqe kursy organizatoréw turystyki w éro-
dowisku studenckim, dzislajgc przez wiele lat v Komisji dkade-
mickiej ZG PITK, we wiadzach klubu turystycznego,zastanawialems
sig wielokrotnie, na ile moja wiedia i sqdy o turystyce stu-
denckiej sg zafalszowane przez pozycjy organizatora wyjazddw,
przez brak oblektywizmu, przes n-t—trum- stykanie sip = tg
‘sams grups osdb,

Kiedy v 1981 r. pojawila si¢g mozliwosé przeprowadzenia po-
wasznie jszych badaf nad turystyks studencks r‘l!;“ﬂ!ﬂﬂﬂilﬂ
= usystematyzowania i przekazania naszej wiedzy zdobytej v cam-
sie ilné tam lat dzialalnoéci ma r2ecz praeprovadszenis wozli-
wie szerckich badaf ankietowych wapartych informacjami uzyska-
nyai od organizacji studemckich zajmujgcych sig turystyk;. Ba-
dania te zostaly przeprowadzone na trzech uniwersytetach /Bia-
Aystok, Krakiw, Warszawa/ zimg 1984 roku i objely 1441 studen-
téw studidéw dziemnych., Uzyskane wyniki [2] cz¢sto dla nas sa-
mych byly zaskoczeniem; wielu zad kolegdiw, pracownikiw oddzis-
16w akademickich PTTK czy BPAT "Alsatur®, zarzucsio nam fal-
szowanie rzeczywistodéci, No bo kto to siyszal, aby v 1987 roku
tylko 2% studentédw tych uczelni nie wy jezdzalo na wypoczynek ,
by 73% posiadalo plecak, §1% épiwér, 34% namiot, a 274 narty,
by 364 studentéw wy jezdzalo na wedréwky trwajgcy co najmiej
7 dni, Dodajmy jeszcze, e co dziesigty student wyjezdzal
choé raz v roku z BPIT "Almatur®, ce dwunasty ze studenckim
klubem turystyczmym 1 tylez samo studemtédw wyjeddiale z orga-
nizac jami kodcielnymi /9%/. '

Te niespodziewans wyniki zadecydowaly, e kiedy v 1986 r.
Instytut Badafi Problemdéw Il.lm'l.m v rasach provadsotego Con-
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glady o je) upadku, cxzy tex jest to tylko stereotyp funkc jonu«
- Jacy w gronie starych dzialaczy turystycaznych 7 Do jakiego gro-
na studentéw dociera oferta turystycznych organizacji studen-
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ckim 7

Prowadzgo dodé systematyoznie od 1967 roku studenmckie imp-
rexy turystyczne /rajdy; obozy, bazy namiotowe, wyjazdy tram-
pingowe itp./, organizujqe kursy organizatoréw turystyki w éxo-
dowisku studenckim, dzialajgc przez wiele lat v Komisji dkade-
mickiej 2G PITK, we wladzach kiubu turystycznego,zastanawialem
sig wielokrotnie, na ile woja wiedza i sgdy o turystyce stu-
denckiej sq zafalszowane przez pozycjy organizatora wyjazddw,
przez brak oblektywizmsu, przes n-t_trm-l stykanie sigp = tg
‘sams grups osdb,

Kiedy w 1981 r., pojawila sig mozliwodé przeprowadzenia po-
wasgniejszych badad nad turystyks studencks [1],zrezyenowalismy
= usystematyzovwania i przekazania naszej wiedzy zdobytej ¥ cam-
sie ilné tam lat dzialalnodéci Ba r2ecz praeprovadsenia wmozli-
wie szerokich badaf ankietowych wapartych informacjami uzyska-
nymi od organizacji studemckich zajmujgqcych sig turystyk;. Ba-
dania te zostaly przeprowadzome na trzech uniwversytetach /Bia-
dystok, Krakéw, Warszawa/ zimg 1984 roku i objely 1441 studen-
téw studidéw dziemnych, Uzyskane wyniki [2] czgsto dla nas sa-
wych byly zaskoczenies, wielu zad koleéegiw, pracownikiw oddzis-
16w akademickich PTTK czy BPAT "dlaatur®; zarzucaio nam fal-
szowanie rzeczywistoéci, No bo kto to siyszal, aby v 1983 roku
tylko 2% studemtdédw tych uczelni nie wy jezdzalo na wypoczynek ,
by 73% posisdalo plecak, 61% $piwér; 34% namiot, a 27% narty,
by 365 studentéw wy jezdzalo na wedréwky trwajqcy co najmmiej
7 dni, Dodajmy jeszcze, e co dziesigty student wyjexdzzal
choé ras ¥ roku z BPIT ®"Almstur®, co dwunasty ze studenckim
klubem turystyczuym i tylez samo studentiv wyjesdiale z orga-
nizacjami kodcielmymi /94).

Te niespodziewans wyniki zadecydowaly, 2e kiedy 1986 r.
Instytut Badaf Probleméw :umtm ¥ ramach provadsotego Coni-



e

tralnego Programu Badah Podstawowych 08,08 saproponowal Insty-
tutowi Turystyki podjepcie badai nad turystyks miodziesowq,zde-
cydowaiem sip na przeprowadzenie peinych, reprezentatywnych
badaf turystycznej aktywnoéci mitodziety akademickiej.,  Peiny
raport z tych badafi ukaze sig w 1990 r, Jednak juz dzié warto
przedstawié¢ najwaznie jsze wyniki badafh ankietowyeh 2z grudnia
19858 i stycznia 1959 r., dotyczgeych aktywnoéci turystycznej
studentdédw studidw dziemnych w roku akademickim 1987/88, a wige
w okresie od 1,10,1987 do 30,09,1985 r. Badania te zostaly prze
prowadzone za poérednictwem Oddzialu Uniwersyteckiego PITE w
darszawvie, '

Jak zwykle przy badaniach ankietowych powstaje pytanie, na
ile uzyskane wyniki odpowiadaja rzeczywistofci ? Po pilerwsze,
trzeba pamigtaé, ze dane procentovwe sg wynikiem deklaracji res
pondentow, Bledy deklaracji mogg byé wynikiem zapounienia Alla -
tego unikalidmy pytashi iloéciowych typu: ile razy, za ile/,che -
ci  przedstawienia sig w lepszym $wietle bgds tez niechlu jno-
$ci przy wypelnianiu ankiet, czy nawet celowego wypelniania ich
byle jak /staralismy sig takie bledy wychwycié stosujge pyta-
nia kontrolne/., Biorgc pod uwage wielkoéé préby /2,5 tys./ big-
dy wynikdédw nie powinny przekraczaé 5%, a ¥ wiekszodci wynikédw
zagregovwanych = 2k,

Po drugie, bledy moga byc¢ wynikiem niewladciwie -dobranej
préoby., W zebranych ankietacu, W poréwnaniu ze strukturg WyZ-
szych uczelni w Polsce, mielidmy niewielks kilkuprocentows nad-
wyzke studentdédw uniwversytetdw w pordwnaniu z innymi uczelniami
oraz pewien niedobér studentdow uczelni z najmniejszych oérod-
kow., Bledy = tego tytulu powinny sig miedcié w ramach podanych
wezedniej procentow,’

Innego typu "blad" interpretacyjny moZe powstaé¢ w wyniku
nieuwzglednienia terminu badafi, ¥ naszej prébie 205 stanowili
studenci pierwszege roku studidw, ktérzy w grudniu nie wmieli
jeszcze wielkich doswiadczed z turystyks studencks, a ich wy-
jazdy 1 aktywnodé dotyczyly roku maturalnego i wakac ji poia-
czonych z egzaminami wstepnywi. : i

Kole jny blad moze powstaé jako wynik nierzetelmosci ' ankie-
teréw, a wipc wypelniania ankiet przez znajomych itp, Tego ty=-



pu ankiety sg jednak dosé latwe do wychwycenia /niezgodnodci
wewngtrzne/, Pewna liczba ankiet z takimi niezgodnosciami/mie~
koniecznie bedacymi wynikiem nieprawidiowych dzialah ankiete-
ra/, a wigc "podejrzanych”, nie zostala zakwalifikowana do ob-
liczef,

I ostatnia uwage, Inaczej moze rozumieé pytanie ankietowany
student /rzadko zastanawiajgcy sig nad formami turystyki, nad
odréznieniem wyjazdu wedrownego od pobytowego - vide pobyt 2
namiotem na dziko nad jeziorem/, inaczej zasé przedstawiciel ka-
dry turystycznej czy pracownik biura podrézy. Jest to jednak
sprawva umiejptnofci ustawienia sig w pozyecji "przecigtnego”
studenta wypelniajgcego ankietfe.

Na zakoficzenie tych kilku sléw wstepu chcialbym zwrécié wu-
wage, 2e niniejsza broszura nie obejwuje wszystkich wynikow
przeprowadzonych badaf, ze zgodnie ze swoja wiedza zawarlem W
niej te wyniki, ktére moga naprawde zainteresowad studencks
kadre turystyczng, pracownikéw BPAT "Almatur® 1 oddzialéw PTTL
licze szczegdlnie na to, ze ta broszura pomoze organizatorom
i wykladowcom na kursach dla kadry turystyczne]j.

Krzysztof Lopacifiski
Varszawa, maj 1989 r,.



KOGO BADALISMY

¥ grudniu 1988 i styczniu 1989 r, rozdalifmy prawie 3000 an-
kiet, z ktérych poprawnie wypeinionych wrbcilo 2431, Komu wre-
czalidmy ankiety ? Najpierw podzielilismy oérodki akademickie
na duze, srednie i jednouczelniane, nastepnie zad wylosowalismy
poszczegolne miasta i uczelnie tak, aby zachowaé odpowiednie
proporcje liczbowe, W naszej probie znalazlo sig jedenascie ty-
pOW wWyzZzszych uczelni z osiemmnastu miast: od Warszawy, Krakowa,
Wroclawia przez Czpstochowp czy Lublin do Zielonej Géry, Kiele
i Opola, ¥ tak uzyskanej strukturze rozlosowalismy 200 gnpdzie-
kafiskich studidw dziemnych, ktorych studenci mieli zostaé pod=
dani badaniom., Wszystkie dane liczbowe do losowafi zostaly za-
czerpnigte z materialow resortu oswiaty,

A oto kilka danych o tych, ktoérzy oddali ankiety ,/bylo ich,
jak wspomnielidmy, 2431/:

- Warszawa /385 os./, Krakéw /322/, ..., Kielce /38/,
Czestochowa /30/,

- uniwersytety /855 os./, politechniki /542/, ..., AWF /65/,
akademie wuzyczne /25/, Wyzsza Szkola Morska fjf,

- mgzeozyini /53%/, kobiety /4k%/, brak danych /3%/,

- stan cywilny: wolny /85%/, zamezna/zonaty /12%/, brak danych
/ 3%/

- zamieszkanie w okresie studidéw: dom rodzimmny /40%/, akademik
/43%/, wynajety pokéj /11%/,

-~ rok studiéw: I - 20%, II - 23%, III - 18%, IV - 19%,
¥ « 168, VI = 9,

- praca zarobkows w czasie studiow; podejmowana regularnie
/9%/,0d ezasu do czasu /27%/, przypadkowo /23%/.

Poza wspomniang grupa 2431 studentéw odrebnymi badaniami ob-
Jeplismy pewns liczbg studentdow uniwersytetow w Biatymstolku,
Krakowie i Warszawie, Wynikow tych badaifi w niniejszej broszu-
rze nie prezentujemy. Posluzs one do pordwnania aktywnod$ci tu-
rystycznej studentdw w latach 1983 i 1988.



¥YJAZDY STUDENTOW ¥ ROKU AKADEMICKIM 1987/88

Zaczni jwy od tego, co w turystyce najwvaztniejsze, a wige od
wy jazdoéw, Zanim podzielimy je na dlﬁ:n:. /7 dni i wigcej/ i
krétsze, kilka danych ogélnych, 0téz 5,6% studentéw zadeklaro-
walo, 2e nie wyjeid2all poza miejsce zamieszkania 1 miejsce
studidéw w okresie 1,10,87-30.09.88, natomiast 28,5% wyjezdzalo
poza miejsce zamieszkania i miejsce studiéw ponad 6 razy.Warto
zwrdcié uwageg, 2e a2z 38,8% studentdéw wyjezdzalo w omawianym o-
kresie za granice. Ta ostatnia liczba zaskoczyla nas, totez w
naszych badaniach zabraklo dodatkowych pytas o strukture tych
wy jazdéw,

1. Yy jazdy n a dluze j: m infimum
2 1iedmiodniowe

lLacznie co najuniej 664 studentédw uczestniczylo w roku aka-
demickim 1987/88 w wyjazdach na diuzszy czas, przy czym co naj-
mniej 39% wyJjezdzalo wigcej niz raz, ale tylko 19% w zimie.

Co najuniej siedmio~dniowe wy jazdy zimowe stanowig o istot-
nym zroznicowaniu turystyki studenté4w réznych miast, W duzych
oérodkach studenci wyjezdzali w zimie znacznie czedciej /54 %/
niz w malych /L6 %/.

¥arto zwrécié uwage, 2e w ramach tej grupy w wyjazdach na
ponad 16 dni uczestniczylo 40% studentdéw, a 14% uczestniczylo
% nich wigcej niz raz,

Reasumu jgc, 64% respondentéw uczestniozylo w diuiszych wy-
jazdach latem, 19% zimg, a tylko po 9% jesienig i wioesng. Mo-
2emy wigc mowié tutaj o vy jamdach wakacy joych,

¥ formach i'drﬁinrnh uczestniczylo lgcznie 23% studentiw, w
pobytowych zaé 52%. W formach wedrownych uczestniczyli czeé-
ciej studenci z duzych oérodkédw /25%/ niz z malych /19%/. Przy
formach pobytowych sytuacja byla odwrotna,

Dla osdéb zajmujgcych sig turystyksa studencks wazng informa-
cjq jest organizator wyjazdu, ¥ roku akademickim 193f/35 orga-
nizatorami wyjazdoéw na diuzszy czds byli:

- sam respondent 27,48 wy jazdow _

- grupa kolegdw : 24,2 .



- rodzina 15,6 4 wyjazdow
- organizacje studenckie 26,4
w tym: BPiT "Almatur" 9.5
akad, jedn, PTTK 729
stud.kluby turyst. 6,45
- organizacje kos5cielne 550
- inne organizacje niestudenckie ?;5
- przedsigbliorstwa turystyczne 10,3
- inne instytucje ; 11,4

lacznie z wyjazidéw zorganizowanych skorzystalo w tym roku aka-
demickim az 45,7% studentdw, PowyiZsze dane wskazujg, ze 2 ofe-
rty organizac ji studenckich skorzystal co czwarty student.

Na zakoniczenie tej charakterystyki kilka liezb o tovwarzy-
szach wy jazdédw diluzszych, Tak wiec:

- samotnie wyjezdzalo 9,9 % studentdw
- 2z sympatig ' 1735
- Z kolegami ze studiow 28,1
- z kolegami spoza studiow 21,5
- 2z rodzing 15,4

24 Wy jazdy na wmniei niz 7 d ni

¥ odréznieniu od wyjazddw na diuzej wy jazdy krotsze /poni-
zej siedmiu dni/ rozkladaly sig réwnomiernie w ciggu calego ro-
ku, 28,8, studentdw uczestniczylo w badanym roku przynajmniej
raz w krotkim wy jezdzie wedrownym,

Organizatorami krotkich wyjazdow w 1987/88 r, byli:

- sam respondent 42,0 % wyjazdbdw
- grupa kolegow 32,8
- rodzina 18,5
- organizacje studenckie R2,2
w tym: BPiT "Almatur"” 59 %
akad, jedn,PITK 7:8
stud . kluby turyst. 8,9
- organizacje koscielne L, 6,8
- inne organizacje miestudenckie 595
- przedsigbiorstwa turystyczne , 5,9

- inne instytucje 7,0



¥ pordwnaniu z wyjazdami na diuzej i danywmi z lat ubieglych
spadl udzial organizacji studenckich w organizowaniu wyjazdéw
krdtkoterminowych w trakcie roku akademickiego., Eontakt stu-
dentédw z organizatorami turystyki na uczelni przesunal si¢ na
okres wakacji, wyjazdy na diuzszy czas oraz inne formy  dzia-
ialnoéci /spotkania w klubach turystycznych, wydawnictwa tury-
styczne itp./.

I na koniec odpowied:s ma pytanie, z kim student wyjeidza na
weekend :

- samotnie 14,9 % odpowiedzi
- 2 sympatis 23,6
- z kolegami ze studidbw 32,4
- % kolegami spoza studidw 23,0
- % rodzing = 15,2

3. 0 wy jazdaceh 1987 /88 ¢trochyg
inaoc=zoe j

Co najbardziej r6zni studentéw w ich aktywnosdci turystycz-
nej ? Nie jest to plet, flnanse czy pochodzenie spoleczne,Nie-
wielkie réZnic» wynikajg z roku studidédw frzadziej Wy jozdza jg
studencl pierwszego i ostatniego roku/, Stosunkowo duze rézni-
ce wystepuja v zalezno$ci od miejsca studidw, To, ze studenci
z Krakowa wyje2dzajq czgéclej niz na przyklad ci = Zielonej
Goéry, jest na tyle oczywiste, %ze nie bgdziemy tego komentowaéd.

Jesli jednak wszystkie miasta podzielimy na odsrodki duze 1
male, to mozemy zaobserwowaé kilka istotnych rézmic., Studenci
z duzych oérodkdéw jesdzili czesciej, na przyklad na ponad 16
dni wy jezdzalo ich 42% gdy z malych oérodkéw 33%/, zimg na diu-
2ej jed#dzito ich 21% /z malych tylko 11%/, czgéciej posiadali
narty /32% przy 17% z malych ofrodkéw/, plecak /84%,2 malych
784/, czebclej jezdzili na wedréwki /4B% przy 41% z malych oé-
rodkéw/, Nie sgq to réznice zawrotne, lecz jednak znamienne,

Poza danymi iloéciowymi, o rodzaju wyjazdu decyduje Jego
charakter, Oto dane procentowe dotyczace form podroézy studen~
téw w roku akademickim 1987/88: |
- podréz lub pobyt z osobami, 2z ktérymi pragnie sig

spedzié czas 66,8



- podréz po nieznanym terenie wirdd lasdw 1 jezior 61,9
- podrdz po szlakach, gdzie znajdujg si¢ zmabytki

architektury, skanseny, muzea 55,9
- podréz do miejsc zwigzanych z osobistymi wspomnieniami 50,6
- pobyt na wczasach, kwaterze, obozie stalym 43,0

- pobyt pod mamiotem w jednym miejscu, z dala od ludzi 35,2
- zagraniczny wyjazd z biurem podrdézy /"Orbis®,

"Almatur® itp,/ 25,4
- podréz po terenie, gdzie 2y ja ciekawi ludzie,

tworey ludowi, uczestnicy walk itp. 20,9
- inne formy wy jazdow - 48,9

I jeszeze Kilka informacji o deklarovwanych celach wy jazdow
v tymze roku: -
- wypoczynek 55,7 % wskazaf
- odkrywanie nowych terendéw lub obiektdédw  h1,5
- wspolne uczestnictwo w imprezach,

ogniskgech itp. 34,8
- pobyt we dwoje 34,4
- rozne formy turystyki kwalifikowanej 13,7

- inne cele /sport, zdrowie, hobby itp,/ 36,7

Warto zwrdcié uwage na wysoka pozycje wyJjazdow 0 charakterze
towarzyskim, W pordwnaniu z latami ubieglymi waziniejsze sig sta
Je z kim wy jechad, niz gdzie.

STUDENT JAKO TURYSTA

Jedli wezeéniej mowilismy o studenckich wyjazdach, to teraz
za julemy sig uczestnikami wy jazdow, a wigc studentami i deh
atosunkiem do turystyki i jej przejawdw.

Zaczni jmy od preferowanych regiondéw Polski. 47% responden-
tow preferowalo géry, 21% morze, 19% pojezierza, 30% nie mialo
preferowanego regiomu, W uzupelnieniu warto dodaé, ze 29% stu-
dentdow nigdy nie przekroeczylo polskiej granicy, a 86% nigdy
nie jezdzilo 2z ksiszeczks autostopu,

Nasi respondenci najchetniej je2dzili z kolegami spoza stu-
didéw /39,9%nwskazan/, potem kolejno z kolegami ze studidw
/36,3%/, = sympatia /30,0%/, z rodzing f‘ﬂlﬁﬁfl z9e wspbéimal-



zonkiem /10,0%/ i samotnie Fil, 1%/,
Jakie zachowania dominujg podeczas podrézy ? Spytalis$my o
przeznaczenie cmasu wolnego przy dluzszych wy jazdach /minimum
siedmiodniowych/., Oto uzyskane odpowiedzi:

rozmowy z kolegami, siedzenie przy ognisku, gitarze '

odpoczynek, opalanie sig, nic nierobienie
wycieezki

spacery

uprawianie sportu

czytanie prasy i ksigzek

kino, teatr, koncerty, wystawy
telewiz ja, radio, siuchanie muzyki
dyskoteka, kawiarmia itp.

uprawlianie hobby

chodzenie na prywatki lub ich urzadzanie
inne zajecis

50, 3%
Wi, 3
b, g
43,9
30,4
29,6
22,9
20,3
18,7
16,3
12,2
39,8

¥ pordwnaniu z zachowaniami w czasie wolnym w domu,wy jecha-
ﬂuzr studenci znacznie rzadziej czytaja prase i ksigzki,a tak-
Ze ogladajq telewizjg, znacznie czeéciej natomiast rozmawia jg

kolegami,

Jesli jestedmy juz prazy zachowaniach w czasie podrézy,
kupu je ksigqzki, mapy, przewodniki zWwigzane z terenem

wYy jazdu

robi zd jgcia, slajdy

wymienia adresy z poznanymi ludZmi
zbiera pamigtki z podrézy

to:

58,5%
572
b47,7
46,7

Dla nas, organizatoréw wyjazdbéw, istotne sa deklarowane fré-
dia informacji o mozliwoéciach uprawiania tur?htyki.?udlug de-
klaracji sq nimi:

koledzy

plakaty

osoby z klubu turystyeznego
érodki masowego przekazu
czlonkowie rodziny .
pracownicy PITK, BPiT “lluntur'
radiowgzel

66,8% wskazah

28,9
17,6
16,0
13,3
9,0
8,0



R

Druga wWazna informacja to przeszkody w uprawianiu turystyki,
Sg nimi:

- brak czasu 53,4% wskazaf
- wzgledy finansowe 3 b5,9
- utrudniajgce przepisy 20,8
- brak odpowiedniego towarzystwa 18,8
- brak sprzetu lub ubioru 10,8
- trudnodsoi z deotarciem do odpowiednich
terendm : 10,8
- brak umiejgtnosci 737
- inne przeszkody 11,4

I wreszcie trzecia, chyba najwazniejsza dla nas informac ja.
Jaki sprzet turystyczny kompletujs i z jakiego stale korzysta-
jg studenci ? Stan ten obrazuje tabela 1 /dane procentove/,

. Tabela 1
Stan posiadania sprzetu turystycznego

¥ g [ Nie posiadam I'Nie posiadam, |
Rodzaj sprzetu Posiadam ! ale korzystam i nie korzystam 'I

[ ——— R el e
==

E !
Plecak turystyczny : 82,0 : 8,8 = 9.k
Spiwér E 79,1 E 8,6 ! 12,3 j
Rower i 70,9 i 735 i 21,7
Buty turystyczne B 6,1 : 35,0 :
Menazki | 58,6 | 9,0 | 82,7
Kuchenka turystyczna i h2,6 i 1k, 1 i 43,k
Namiot 13057 ' 26,8 : 36,6 i
Narty !. 27,3 11,6 61,1 E
] 1

e —

! Potwierdzila sie prawdziwosé najczgscie] hnatimmnhﬂf-
nikéw naszych badan przeprowadzonych w 1984 r, Warto  zwrbcié
uwage, te prawie dwie trzecie studentéw to ludzie przygotowani
do noclegu we wliasnym bads wypoZzyczonym namiocie, 2ze posiadajag
kompletne wyposazenie biwakowe. Mozna wigc zaryzykowaé twier-
dzenie, 2e mimo klopotdw =z zakupami sprzet nie jest barierg w
upravianiu turystyki,



STUDENCI A ZORGANIZOWANA TURYSTYKA STUDENCKA

Zorganizowana turystyka studencka jest Przez nas rozumiana
Jako pewne zjawisko, na ktére lktldqu sig¢ zardwno kluby tury-
styczne, kola i oddzialy PITK, ZSP i BPiT "Almatur", jak naj-
czgéciej spotykane formy organizacy jne wy jazddéw, np.obozy, czy
tez inne przejawy aktywnosci turystycznej, np,zdobywanie od-
znak turystycznych czy uprawnies, Zanim do mnieh przejdziemy,
kilka siéw o ogbélnej aktywnosci spolecznej studentéw, _

Zgodnie z Hrntknn# naszej ankiety, do partii i stromnmictw
politycznych nalezalo 2,1% respondentéw, do organizacji spole-
cznych 42,04. Z tych ostatmich na jczesdciej wymieniano: PTTK
/28,9% studentéw/, AZS /10,1%/, ZSP /9,1%/, ZHP /6,8%/. Do in-
nych organizacji /w tym NZS/ nalezalo 11,2» respondentéw.lgcz-
nie 21,2% studentow deklarowalo, z2e dzialaja w organizac jach
spoiecznych (unke jonujacych na uczelniach,

Dla nas najwazniejsza jest jednmak aktywnosé turystyczna,Oto

kilka wskagnikow charakteryzujgcych zachowania turystyczne
studentow,

1. Czlonkami kola lub klubu turystycznego bylo 30,9% Stu=
dentow, w tym 19,5% deklarowalo przynalezno$é do klubu studen-
ckiego.

2. Uprawnienia turystyczne mialo 15,3% respondentéw, 11,5%
mialo uprawnienia organizatora turystyki, 3,3% przewodnika,
2,9% przodownika, 1,7% pilota wycieczek zagranicznych,

3. Imprezy turystyczne prowadzilo 19,2% respondentéw, a or-
ganizatorami innych form /wykilady, prelekc je, prowadzenie baz
namiotowych, schromisk itp./ bylo 9,5%. r

k, Odznaki turystyczmne posiadalo 26,8% respondentéw, Na j=-
czgpéciej byla to Goérska Odznaka Turystyczna /18,9%/ oraz od-
znaka Turystyki Pieszej /8,7%/.

5. W spotkaniach organizowanych przez kluby turystyczne bra-
1o udzial 26,4% studentéw, w tym w spotkaniach organizowanych
przez kluby studenckie 18,6%, .

Fowyzaze dane wskazujg, te 0 czwarty - piagty student wmiail
do czynienia % szerszgq dzialalnoécig turystyczng érodowiska



niz same wyjazdy, Warto tu wspomnieé takze o korzystaniu z us-
lug organizacji studenckich, ¥ poprzednich rozdzialach znala-
z1y sig informacje o organizatorach wy jazdow studenckich w ro-
ku akademickim 1987/88, Z czyleh jednak usliug zdarzalo sieg w
ogble kiedyé korzystaé respondentom ? Informacje ma ten temat
zawiera tabela 2 /w procentach respondentdw ktorzy kiedykol-
wiek korzystalli z posrednictwa danego organizatora/.

. Tabela 2
Uczestnictwo w wyjazdach wediug organizatora /%/

~ -in e

-_—.——I-‘-Iﬂ.ﬂ
_"1 Uczestni- ; Uczestni- ; Nie ucze-

¥y jazdy organizowvwane czyl w wy=1 czyli w | stniczyl

| | :
} pPrzez: E jazdach nnf'wyjnzdnuh.=nindr I
: | min, 7 dni { na krécej | i
I x : niz 7 dni | , I
: 8L il ] i - I
I' Kolegow ! M'E E II'E"EI l: 27,9 1
E Rodzing i 40,6 i 30,3 i k0,6 ;
! Organizacje studenckie | 32,7 1 34,6 ! 52,0 :
! w tym: BPiT *"Almatur” E 13,6 I 19,6 i 78,4 E
| akad.jedn. PITK ! 10,2 et Y R Y }
‘ stud . kluby turyst. | 9,3 11,8 i 82,9 E
|
E inne org.uczeln, | 11,8 10,8 ! 79,6 :
| Organizacje koécielne i 12,0 i 14,4 i 76,6 i
i Inne org.niestudenckie : 15,8 = 13,1 : 7553 :
| Przedsigbiorstwa turyst. | 22,0 o250 | 68,8 :

Jak widaé, 48% respondentdw mialo do czynienia z podrednic-
twem organizacji studenckich. Jesli weZmiemy pod “Hllf,.il 20%
respondentow stanowili studenci pierwszego roku, bgdacy na stu-
diach j-4 miesigce, to te 43% nie wyglada zle,

Jedng z wazniejszych form wyjazdow mlodziezy akademickiej
sa obozy. Uczestniczylo w nich juz kiedys 64,3% studentdw. To
.duzo, Ale w ocbozach studenckich przynajmniej raz w 2yciu ucze-
stniczylo juz tylkeo 26,7% respondentéw, Tylko 32,6% responden-
tow stwierdzilo, 2e zna organizatordédw studenckich / organiza-
cje, instytucje, kluby/, na ktérych obozy mogloby wyjechaé, a
tylko 21,1% respondentdédw chcialoby wyjechaé ma taki obbz w
na jblizszym czasie,
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Przy okazji jeszcze jedna informacja, 45,6% respondentdw
twierdzilo, %Ze zna przykiady studenckich imprez turystyoczmych
organizowanych przez inne $rodowiska akademickie w kraju,a 15%
uczestniczyio w takich imprezach /a wige co sibédwy studemt/,

Zorganizowana turystyka studencka to nie tylko wy jazdy.Z ja
kich innych uslug korzystajg studenci ? Na pytanie: Czy kiedy-
kolwiek korzystales z nastgpujgcych usiug ? uzyskalisamy nasteg-
pujgce odsetki odpowiedzi twierdzgcych:

i, ¥ypozyczalnie sprzetu turystycznego k2,7

w tym: studenckie 10,0
2., Studenckie bazy namiotowe 16,4
3. Chatki i schroniska studenckie 30,5
4, Migdzynarodowe hotele studenckie 748
5. Studenckie wydawnictwa turystyczne 15,54
6., Legitymacje PTTK : 33,6
7+ Legitymacje ISTC 995
8, Legitymacje MZS 10,3

Uzupelniajac, 31,5% respondentéw stwierdzilo, ze nigdy nie ko-
rzystalo z zadnych uslug turystycznych organizacji dziala jg-
cych w s$rodowisku studenckim, Pordéwnujgc te dane 2z turystyka
innych grup spelecznych stwierdzié nalezy, ze studenci pPozZo~-
stajq nadal nie tylko grupgq najbardziej aktywng turystycznie,
lecz takze na jczesciej korzystajacg z oferty swojege érodowise
ka, Te lgcznosé potwierdza takze wiara, ze turystyka studencka
rozni sig od turystykl innych Srodowisk, Zdanie takie wyrazilo
68,7% respondentdw,

PODSUMOWANIE

Zadalidmy mnaszym respondentom pytanie: Jakie sq najistot-
nie jsze cele wyjazddw turystycznych studentdw, jakie zas in-
nych grup spolecznych, Najistotniéjsze wyniki przedstawia ta-
bela 3.



Tabela 3
Cele wyjazdow turystycznych studentow
i — = —— = i ————
|studentbw : niestudentdv

Cele wy jazdow

l

i

| H

| # ;

; Wypoczynek ! 53,3 ; 57,1

! Nawigzanie znajomosci, pobyt - ! |
E z innymi i 52,3 E 19,0 |
! Na pewien czas zmienic otoczenie] 37,2 : 30,4 j
i Poznanie krajobrazu, przyrody i 26,3 E 15,7 ;
| przezycie przygody, uczestnic- | \
; two w obrzedach itp. E 25,9 l 10,0

| Moda, ogdlnie przy jety sposcb : |

| spedzania czasu I 20,0 32,7

E Nauczyc sie cgagné, stac sie i 1 |
E lepszym I 10,3 ! 6,4 {
1 Folepszy<¢ stan SWego zdrowia E 6;3 ﬂﬁ,ﬁ :
L . - — - -

Bedlug naszych respondent Ow studenci wy jezdzajg, aby wypo-
czgé, byé z kolegami, oderwaé sig od codziennosci; inni, a wige
nie MY, aby wypoczgé, bo tak nalezy, Ze wzgledu na zdrowie.Dla
organizatorow turystyki studenckie]j istotne znaczenie moze miedé
odpowiedZ na pytanie o oczekiwania respondentow zwigzane = Wy-
jazdami. Otéz wy jezdza jagc studenci pragnj mozlivwie czgsto:

- obcowaé¢ z pigknem,

- zobaczyé cos ciekawego,

- oderwaé sig od codziennych obowigzkdw,

- poznawaé interesujacy krajobraz, przyrode itp.,
- przezy¢ przygodg,

- zaciesnié kontakty z bliskimi osobami.

Najrzadziej wymienianymi motywami byly: moda, wspélna modlitwa,
poznanie ciekawych ludzi czy nawigzanie nowych znajomosci.

Warto pamigetaé, 2e powyzsze stwierdzenia dotyczg pragniesd 1
prezentacji wlasne]j osobowosci /a wiec obarczone sg duzg dozg
subiektywizmu - ocena samego siebie/., Rzeczywiste cele wy jaz-
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déw drodowiska studenckiego lokujg sig, Jjak ilg wydaje, pomig-

dzy ocensg celdéw wyjazdu innych studentéw a wiasnymi pragnienia-
mi.

Na zakodczenie niniejszej broszury pragne zaapelowaé do o=
s6b zainteresowamych bardziej szczegélowymi wynikami o.cierpli-

woéé /pelny raport powinien 8ip ukazac¢ przed kodicem 1990 Tely
badZ tez o bezpodredni kontakt z autorem w Instytucie Turysty-
ki, Instytucje i organizacje zainteresowane Pewnyml szczegblo-
wymi, wyeinkowymi danymi liczbowywi /np. peréwnanieam wynikéw u-
Zyskanych w danym miedcie z innymi niastami/ moga zaméwié odpo-
wiednie zestawienia liczbowe lub analizy. Jest to jednak EWig -
zanes z niewielka oplatg, w Zwigzku z komiecznoscia wykonania
odpowiednich obliczesi, Dla informac ji podajg, %ze caly material
£rodlowy zostal 'zlpzl.-anr ¥ systemie dBase III plus w postaci dwm
zbiordéw /ze wzglgdu na zbyt diugy ankietg/ i  znajduje sip w
Instytucie Turystyki w Warszawie, ul, Merliniego 9a, tel.488561,
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