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OD REDAECJI

Z2biéy ninie jszy sklada sie 2 materiaiéw nadesXanych
do Komitetu Organizacyjnego V Zielonogdrskiej Konferen =
¢jl Naukowej na temat turratyki 1 wypocgynku, priygotnd =
wywane]j przez Instytut Turystyki w Warszawie i Urzgd Wo-
Jewbdzki w Zielonej Gbérze na konlec wrzeénia 1980 r.
FKonferencja nie doszla do skutku w zwigzku 2z decyzlg
Przewodniczgcego Gidwnego EKomitetu Turystyki, podjetg w
ramach resortowego programu oszczednodel.

Ugnajgc jednak za celowe ndostgpnienie wazystkim

przewidzianym uprzednio ucgestnikom tej konferenciji ;,  a
ﬁi takze innym gzainteresowanym osobom, materiazéw przygoio-
wanych przez autordw z grons prncnwnikdi naukowych In =
stytutu Turystyki i wielu innych wespdéipracujgeych oérod-
kéw naukowych i jednostek organizacyjnych = Instytut Tu=-
rystyki we wapdidziatanin z OddziaZem ﬁnjiwé&zkim THOLK
W Zielone)j Gérze podjgl 1nicjatrwé epublikowania tych
tekstow.

Wyrazamy przy tym przakonanie, Ze publikacja prazy =
i 5
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ezynl sie do utrwalenia 1'pnﬁulnrrzun11 wxniyﬁw badafi ©
zekresu turystyki sresliszowanych w minionym piqﬂiﬁlnciu
i utatwi progrsmowanie roswojn ‘tej vioionej deziedziny
sycia epoteczno - gospodarczego krajn na pnﬂntﬂu lata
dwadgzies tego wiaké-1?

Réwnolegle % minie jszym zbiorem, dotycsycym prze -
girzennych sepekibw rozwoju turystyki oras ngnmdaru-
vanie turystyczmego, wydeny jest tom pt. "Rugwdj turyo-
tyki w Polsce w Swietle badai - Stan 1 perapekiywy®.
:ﬂﬁs te wydswnictwa Igcznie stanowis calosdé materiailbw
preoygotowanych ‘na niedoszig do siﬁntku. koaferencje gie -
lonogdreks. . |
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Stanie?aw Wawrzyniak

1s

H-'-m- rogwoju funkeji turystycsnych legsg .n Jed-
nej -ntm pﬂrﬂﬁ; gpoteczne i mokliwedci ich saspcko =
" jenis 2 drugie] sad struktura pﬂ&ltﬂmnﬂ walordéw turye
stycaznych w pnﬂqnnuin ¢ ocaty strakturg spotecsno = goe=
podarczg i prnltrnnnq kraln. | 5

Konstytucyjne prawo dnu qmum ntlru_r:ﬂn w PRL,
juz w pierwsaym okresie po II m:d:- éwiatowe ] egalitar=
ne warunki de zaspokojenia pcmthfi'pulmmuh w dzie-
dzinie turystyki. Il;ili.ldﬁﬁi w tym czasie tradycje spc=
Yeczne oraz ocalata £ pofogli wojennej basza tuﬂlt;rulni
warunkowsly ukierunkowanie ruchu turystyoznego na obsgza-
' ry gbrekie /z wylsczeniem Bieszezad i Beskidu Fiskiego/
oras nﬁﬂﬂﬂu. W tym czasis funkeje turystiycsno - wy =

poczynkowe koncentrowaly sig giéwnie na ﬁﬁnmﬂi Sudetéw
TN S
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- ggchodnlej czgsc! Earpat i Podkarpecia, na Wybrzeiu oOcaz

w tredycyjaych mie jscowosciach kuracyjaych na E:!.kn. Pole-
kim. Ruch krajoznawcsy wigezel eig z sagospodarowanymi ob
szayemd wypocsynkowyni oraz niejscemi aktualnych osigg~
nled w zgkuuiu_lndhuduw; podatawows ] atruktrur;r gospodar-
egej 1 ossdnicze] kisjm. :

Daiagana poprawa warunkdw uaterial;uuh i spoXeczno-
poiltyeznyok wypswalala oorgz wigksgze moiliwosSci w zaspo=-
kajaniu potresd turystycanyoh. W polowie lst pi¢édziesiq
tych fuzaﬂemi,i sie Zywiokowy roswé) ﬂk&adwah oSrodkdw
wypoc zyakowyeh, Olbroymia ileéé inwestoréw tej bazy orac
riemal pelns swoboda wyborda miejec lokalizacjl, przy dy-
naticanym 363 roswoje /w latach 1955 ~ 1970 baze turye -
tysens swigkezyle sig trzykrounis/ pozwala preedledsic
praferencje spotecsne co 4o wyboru rodseju waloréw i ich
miejsc usytuowanis. |

Przede wazystkim nastepuje nlespotykany dotgd rog -~
wi j m;i turystycznyoh na obhszerach pojezlerzy. Jest
to wynikiem posgukiwania nowych form wypocszyoku swigra~
nych z mo#liwosciq kapieli, uprawiania rekreacyjaych spor
t6w wodnych /kajakaretwo, .iéglqraﬁwﬁf s 8 th:am:mn blirie
kiego kon'takvu 2 -préyrﬂdq 1 Aduéego ;hm:tnrtn pﬂaut:;m w
nege. ¥ efekeie na tych obszarach obserwuje sig najwys ~
285 &rnamikq rozwojn funke ji "tn:-sa'tauznynh. przekracza =
jgen o prazeszio 50 ¥ prazecigtny romwéj funkeji turystycs
nych w kraju, a hukrﬂt:l.i; jest ona wyssza niz rozwd]j ta
kich samych funkeji ns tradycyjnie turysiycznyech obsza -
rach gérskioch. ' | N f
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Dynamicznemu rozwojowl turyestyki na Obezarach poje=

gierzy towarzyszy bardzie] umiarkowany /pordéwnawczo rzecs
traktujge/ rozwéj funkcji turystycznych na Wybrzezu orss
na obszarach gérskich. W tych ostatnich obssrwuje sig |
gdecydowanie wyzssf dynamike roswoju w sachodniej czgdci
Earpat i niesnacsny werost w Sudetach. Lata sseSédzie -
aigqte to poczgtki rozwoju funkcji turystycznych na ob -
egarze Bleszcszadlw, co awarunkowane byio m.in. komanika-
cy jnym udoetepnienidgn tych tereadw.

Wzrost atopy tyolowe], roewdj Srodkéw tremsportu, w
tym takse iunﬁj mnotorysacji, wpiyng: sdecydowanie ;na G-
l]-'ltilﬂil ruchliwcdcl spoiecsnsj w dsiedzinie Fkl"ljdlﬂll-
lilll Jaspokajanie rosngcych potraed w tych fmnnh ra -~

cha pocigga za sobg ru“ﬁj baszy materialze] tur:ntjki %
wielu miejecowoScisch o walorach krajoznawesych, & prze=
de wazystkim w wielkich centrach krajosznawcezych , takich
Jjak: Krakéw, Warszawa, Mmﬁﬂ. Pogznaf, Wrocaw, To =
rad, Ssegecin 1 Tubidn oras w kilkudzlesigeciu mnilejszych
ofrodkach krajosznawczych. Ba roswSj funkejl krajosgnaw =
czych a w czescl takfe wypoczynkowych wpiynat wzrost
' preyjesdowej tarystyki sagranicsned. g

Najéywszg dynamike fnmjn potrezebd :pﬂmmu@ w Ck-
resie ostatniego 'éniur&-imn. gewigsanych ¢ turystyks ,
obserwuje sig w dziedzinie wypooszynku eotygodniowego.Po-
cigga to za sobg roszwdj funkeJ1 tnﬂ:tﬂlﬁﬂh w strefach
podmiejskich duzych miast. hn dynamiczny roszwéj wynika
nie tylko z posytywnych osiggnigé spolecznych,umozliwla~
jacych utnaunl:ﬂ;wn Intw;; ru'uunjq wyjasdbw ‘II.I wypocgy =



12 | y -
nek w kodcu tygednia, ale rdwnlez = pogarszajgeych sig wa=-

ronkdéw sycis w dugych miastach. gundj tej Zformy wﬁun:;m-
ko jest ted swiguany g presuianami przesirzenuymi strakto-
ry gnnpmfarf:n-j kraju 1 realisacjg dowych okregéw prrzemys=
owo ~ ijdnhrluiinh takich jsk: ROW, LGOM, iﬂhalukil Zag =
tgbie Wgglowe 1 inne wielkie inwsestycje pr;#m:utn-u.

Zarysowane pokrétoe kierunki gachodszgcych '  procesdw
*piyneLy w iatntu;_npnadh na akiuslny obrag przestroenno =
funke joxaluy turyetyki w Polesce. Przede wezystkim nie K ma
jag dmls uhaﬁd:ﬁw tnrru{yaunia "dgiewlogyech®™. Faunkcje ta=
ryatycsne, I.nrﬁsninauanauh;ruaminrnﬂh, wyetepnig na obszar
rma:natngﬂ krajn., Towarsgyszy teomn zjswisko jednoceesnie wy-
eb¢pujgenj duée] koncentracil L dufego rnupruuse;nin tych
funkeji. Byrazs sie to werosiem liczby miéjuuﬂnaﬂﬁi o Tuank
ejach turystycesnyeh =z kilkoset w latach pigédsiesigtych do
kiikn tysigecy obecmie oraz wsroetem nateieénia / wielkosci/
spoli Punkads @ Eilkusst atejsecwodclsch ¥ kraft.

Najwyisze koncentracja funkeji turystycznych/ giéwnie
wypocuynkowych / wystepuje na Wybrzeiu. Jest to jedyny w
kraju obszar 0 wyrafuie pasmowym ukladzie funkeji turys -
tycsnych. Ra tyz obszarze powstaru teZ uajwigkeza liﬁ:bn
dugych miaﬂnnnunﬁui'aypnu:ﬂn;unrch. Nz pozcetalym obazarze
krajn mie wyatépujﬁ tak wyrafne ukady preestrzenne. Punk-
cje turystyczue eq bardeiej rosproszons i tylko ich nate -
senie moze byé pnﬂ:ta;q wysnaczenia pewnych rejondw o zrés
nicowanych pnwilrsnhninuh:'quknnntrajnnr wystepujg W ob =
rgble wojewSdstw recepcjonujgeych na wigkezg skalg rach i#
poczynkewy i wypocgynkowo - krajoznaw:zy. Do nuj;lﬁéztn
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tekich neleiy przede wseystkim: :
- w pasie nadmorskim 1 pojezierszy: sscsecifiskie, kosza-

lidskie, supskie, gdadskie, bydgoskie, olsstyliskie i
suwalakie,

- w strefis gbérekiej: jeleniogérskie, waibrzyskie,biel-

skie 1 nowosgdeckie. P

Wojewédgtwa te /w poréwnaniu z innymi obszarasmi Polski/na-
le2g do grupy wojewédztw o stosunkowo wyscko rozwinigtych
fankcjach turystycsuoych. Do tej gruﬁ: wojewldztw nalezg
réwniet Injnnﬁdafnnl !arnil-nkiu: krakowckie 1 poznariskie
ze wggledu na koncentracje rﬂnkéji krajoznawczych w ich
stolicach oras woj.katowlickie £ racji nate¢zenia wypoczyn-
ku cotygodniowego.

Do grupy wojewddztw o drednio roswinietych funkejach
_turyetycznych naleég: .lhlquiiu. gorzowskie, kieleckise ,
kroéniedskie, lubelskie, opolskie, torufdskie, wrocawskic
i sieloncgérskie. Funkeje turyestycsne w tych vojewddstwach
vktadajg sie w formie rejondw lub pasm /elblgskie/, czgd-
ciej jednak w postaci punktowych kcncentracji, tak Jjak na
terenie wesyetkich poscstalych wojewddztw,

2e

Dalszy rozwd] turystykl bedzie usnluhniunw od werostu
potrzeb spoiecznych w tej sferze aktywnoscl oraz od mozZ-
liwoéei ich zaspokojenia. Co do potrzed to dotychczasowe
poglady jak i dostepne £rédia 1 mnturinlr b-dnnunu --kn.-

zujq jednosznacsznie, e poirseby npntlnlrn w :lxrauia ta -
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rystycanyeh form aktywnodcl rosng stosunkowo szybko.Priy=

jecie na rok 2000 Ti-pruunntn-ngq wskaénika turw.iwnnnaj
aktywaosei spoeczefistwa polskiego nie tylko nis budsi
obaw, ale powinno staé sig jedngy = wytycznych pnlit;ki

~ spolecszne] palistéa. ¥ wislu opracowaniach, & takse w pro-
granach politycenych wekaszuje sig na 11uhni;-n:§ role tu=-
rystyki. Odgeywa ons niewghtpliwie dvtg rolg w wychowanin
speiecseristw w dushe pokoju i patriotysmu. Rola ta proy =
pada gifwaie turystyce krajosnaweze] - wycisozkowe). Czys
 zaten preferowenis jej reswojn mie powinno leteé w poli-
tyoe spoiscsns] patistwa, podobnie jak roswé] turystyki
sagreniosnsj ? Jest to occzywisoie pytanie retoryczne, ma-
jace ns oelu podkvedlenie, &o sskledany regwéj tych form
turystyki ledy w interesie spodsconym 1 siusy Illbﬂknjl -
niu jego sywotnych i wasinych potrseb.

Bardsgiej sioteny Juli'nrnhlnl wypocaynka cotygodnlo~
wego, prrede wazyetkim dlstego, e nie wiemy, jakie nap =
rawdy 88 jego cktualne wielkoéci. Hiektére badania dowo -
dsq, te w prachu tym ucsestniesy prsecigtnie ok. 6 -~ 7 %
lednodci kraju po kilka dni w roku. Dawaloby to  drednio
ok, 2,2 aln o0sbb jednorasowo i ok. 22 mln uczestnikéw ,
preyimajge 10 qrjnldﬁw roecsnis. Inne szacunki prowadszg do
wielkodoi ok. 40 mln statystycsznyoch uczestnikéw wyjaszddw
weekendowych rocznie miesskafiobw miast oras 32 nin ge wsi
Kierujgoych sig¢ w wigkssofcd do misst oras w odwiedsiny
éo kremnych. -

Ustalenie rseczywistych wielkodci /lud proynajmuie] :
ghlisenych do rliﬁ::uiht#iﬂ!}'jrlt szcsegdilnie nuinlJllu.
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ockreflenia potrzed w zakresie sagospodurowania tarysiyes-

nego. W kagdym mii przewidywany werost czasa wolnego ,w
tym takée w kofon tygodnie, potwierdsa stussnosé proguozy
sektadajgce] do 2000 r. podwojemie uczestnioctwa w tej for
mie ruche w stosunku do stanu obecmego.

¥ sumie robocze prognozy roswojn ruchu turystyoznego:
preewldujge érednioc okolo dwukrotny warost we wesystkich:
jego podstawowyoh formach, vakladejq W sesadile peins ze=-
spokojenie potrzed spotecanyoh. Hodsi to w konsekweneji
postulat dslszego roswoju i medernivacji besy materialne];
taryotykl - rosweju sagospodarowenia turvetycznegs.Watep—
ne oblicrenia dotyesgee tylko basy noclegowsj ;inhnjq.tu
potrzely e bgdg siq kesztaitowsé w poosgtkach IXI wieln
na poziomie okoXo 4,2 - 4,6 n:l.n nie jse noclegowych wobeoo
istnlejacych ok. 1,8 mln miejsc w 1960 r.Przewidymany rosme
wé] basy noclegowe), wigkezy nié roswé] ruchn, wynika ze-
zmisn w strukturse rucha, polegajgcych na sukcesywnyn
gmniejszanin sig udziatu beznoclegowyech form rm;'}hu % 8to=-
sunkn do nﬁtn‘ut rachu turystycznego, a takie z przewidy-
wanyech zmian w strukturze basy noclegowej/m.im.. . -ﬂqhﬂ
udzisl drugich doméw/. | i

Sqdzié¢ jednak mozZna, 2e paspokojenis potrsedb spolecsz
nych w dziedzinie turystyki w dalsszej pm.mw-.hqhh
uzaleinione od stanu seasobbéw waloréw turystycsoych kn}u:
Zasoby te, zwtaszcse walory wypoosynkowe érodowiska pray-
rodnicgego, nie s jeazcme dﬂhﬂnni_i rmm.l jl;ﬂ-
noczefnie wiadomo, £e 54 uszcsuplane i degradowane w rog=-
malty spoeddb wakutek rozwoja przemysiu, g&rﬂlﬂtm.-nurg_t-
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tyki, komunikacji, proceséw urbanigzacyjnych, intensyfikeo-

ji goepodarki rolnej oras rabunkowej eksploatacji laséw.
7 waZniejezych czynnikéw wpiywajacyci ne stan zasobéw
waloréw turystycznych nalezy wymienié pra-dn-:narutkimi

1. zn;mu-.niuiturunﬁ- ¢ waloraml turyetyczonymi ped uiyt
kowanie kolidujgee lab cakowicié :gilunntiﬁcn uiy tkowanie
turystyczne. Dotyesy to wepomnianyoh jus procesSw urbani =
gaoy joych, ujno-l.nil terenfw pod .nrsqﬁﬂni! komunikeacy jne
i pasma infrastruktury technicznejs pod eksploamtacjs su =
~ rowecdw minevelnyoh, obiekty i urzgqdgenia prsemysiowe itp.

2« Odksztalcenia rszedby terendiw oraz zmiany w stosunkach
wodnyoh, ¢o wigée sig z reguly & eksploatacjy surowcéw mi-
neralnych.

3. Zenieczysscgenis wéd. Wisie si¢ one z nieprawidowo-
Beilami rozwojn cafe] gospodarkl zasobaml wodnymi. Aktualny
stan czystoSci wéd powierzchniowych juZ dgisisj w znaczaym
stopnin ogranieza lab uniﬁhuiliwia korzystanie & ich walo=
réw prekreacyjnych orag terendw ﬁr:rlagtrch. ﬁntuknu Fucka
jest jui wyigczona z uzytkowania turrntqclnagn. wody caiej
Zatoki Gdafiskiej sq silnié zaniecgyezczone, a proces ten
dalej sie pogtebia. Wody Zalewu iiélhnngu i Szczecifiskisge
nie nadajg sie do kq;iali podobnie jak wiqkﬁnbﬁﬁ pasgjch
rzek. Hajbardzie) lnninﬁnrllulﬁql rzeki to Wisia, ﬂdri.ﬁug..
Warta, Hotel, Bmura, Wieprs, iilian.'ﬂﬂhr._ﬂrua lutycka, a
nawet Sam, Drweca i Wda. Wymiemione rgeki nineg, pa wigk -
szofcli odcinkéw lub na caej diugoéci, wody nie nadajgee
eig dp usytku rekreacyjnege. GlSwoym £rldiem nuninﬁsrunuu;ﬁ
s zakiady przemysiowe i ﬂnti cérodki wle jekie, a t;ktl.
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gospodarka rolna zugywajgca ocoras wigoej nawozéw sgtucs=

nych oraz innych Srodkéw chemiczoych epiywajgoych do wéd
powierzchniowych. Zakiadane plany gospodarki wodnej prze-
widujq znaczng poprawg csystofci rgek do 2000 r.,nle tak

jednak radykalng, by mozliwa byia kgplel w wodach Odry
czy Wisly.

4. Zanleczyszczenie powletrza. Zanieczyszczenla py?o=
we ocenia sle dzié na okozo 2500 tys. tor ns rok. Pocho-
dzg one przede wszystkim g przemysiu mineralnego/gXéwnie
cementowy/ i chemicznego, hutnictwa, energetyki oraz gér-
nictwa /kopelnie odkrywkowe, haldy pokopalniane, stawy
flotacyjne/. Ckoko 60 % emitowanych pyzéw to hupiﬁz lot-
ny z elektrowni, kotowni i piecéw, okoo 20 ¥ etanowisg
pyty ¢ cementowni. Najwigkeze zanieczyszcsgenia pylowe
obejmujg wojewldztwa potudniowe od jeleniogbérskiego 1
legnickiego na mnuhﬁdnia dnltarnnlnkiugn wigcznie na
wschodzie, rejony wielkich aglcmerac)i mie jskich, rejony
duzych elektrowni cieplnych, ruqnnr cementowni i kopalid
odkrywkowych. Z llﬂiﬂﬂ!llﬁﬁ;tﬁ g;nnlynh najbardzie]
szkodliwy jest dwutlenek siarki i tlenek wggla,stanowig-
ce jednoczeénie ponad 90 % senieczysszczed gazowych /68 %
510, 1 25 % C0/. Bmisja zanieczyszczed gazowych obecnie
jest oceniana na ponad 4,5 mln ton/rok.

5. Intenaywna gospodarka leéna ogranicza lub okresowo
wyklucza uiytkowanie turystyczne laséw. Do tego Iﬂﬁﬂhndsi
niepravidlowa eksploatacja laséw. Wprawdszle powlerzchni
leénych nie ubywa /zasznacza uiq nawet nieznaczny wzrost I
powlerzchni ;Qluuinnrnn/. ale ubyws masy drzewnej. Proe-
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clgtny wiek maszych lasfw ciggle sie obniza. Lasy, ktére

prazekyroczyty tzw. wiek rgbnoscl,zastgpowane sj kilkulet-
nimi miodnikemi. Nawet strefy nm parkéw n:r:rdmdh i
nie mogg skutecznie oprszed liqlputrluhun gospodarczym .
Lesy biesgzogedzikie ®dzieki" krombinatowi -&rnmnu w Ug=
tianowe] mostang w cliggu m;hliquh nllwlsinutu lat skuw
tecznis wn’muum

6. Do caynuikdw degradujecych walory turystyczoe ng =
lesy tes dans turystyka. Zasrddenis se stotny  Suspstyki
wystepajg wemgdnie tqm; glgzle puch taryetycany przekrs -
cza okreslong pojemnosé tereandw, eo szezegilaie ryrﬁi_nin
zu.,m:aﬁ_ﬂfkn sie na cbemarze Tatr i Piemin, na Misrzei Hel
skiej 1 Widlanoj orsz lokalni=s ns niaktdrrnh-innrﬁh oh =
szarach. ZagroZenia ze stromy turysiyki wystepujg réwnies
na almﬁk nieprawidiowego gagospodarcwania terendw ,
gwlaszeza przy brakach infrastruktury tunhnipmue;.'

Je

0 kierunkach rogwoju i amianach w gzagospodapowaniu
turystycenym powinny decydowat odpowlednie ma;aluwnud_.n
planistyczne. Deislia] moina j:m stwierdzié, te program
rozwoju mn.gna-puu-l_a.ruwﬁnil tu;:&ﬁuﬂegn krajun sawariy w
‘Pln.nia .pr:':aut:_*puﬁam nn-g.napnmml turra.tfdmgﬂ Fol
gki® z 1973 r. nie zostanie w peini zrealizowany do roku
1930, MoZna by wige zatosyd, e realizacja tego plemn
prﬁasu.uie gig © n&a'sqpnl.d.ziﬁniqé lat. Wowegas struktara

przestrzenna zagoepodarowanlis turystycsu=go kraju Equta-
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taby uksztartowans zgodnie z zaloienlami owego planu.ﬁia—

ny Jjedosk, #e proces planowania prsestrzennego wymaga ste
2ej rewizji wezesdniejszych ustaled w oparcin o wyniki pro-
wadiﬂnrch studiéw 1 analiz pogiebiajgeych romposnanlie sa-
uhndtﬁureh procesdéw i skutkéw rozwijajacej sig dziaZalno=
dol gospodiarcue].

Na ksgtartowenie straktury przestrzenne] turystyki i
:niq;nnaﬁn g tym sagospodarowapla bgdg mialy wplyw iﬁ- -
‘niet ustolenis zawerts w plasech miesych szozebli,
gwtasscge W plensch proestirzennego sagospodarowania woje-
widstw. Plermssse g&nnilnﬁl plaafw przestrzennych woje =
wédztn w nowym ukledsie sdmimistrmcyjoym zostaly wykona=
ne w latach 1976 - 19780 = pﬂillnnq perspektywq ns 1990 r..
Wiekezodé tych plantw nie zawiera Ssidlejszych ustalen
pru;rnnﬁwrah dotyczgeyeh turystyki, netomiast we wezyst -~
kich sawarte g ustalenia funkcjonalno = przestrzenns. W
odniesieniu do funkeji turystyczaych réiny jest stopied
ssczegbtowoSel tych ustaled w pulnannadlnaeh planach 1 je
d;nil wielkodéé obszardw prllinnulnnwah ne potrseby iturye-
tyki moZe byé poddana analigie pordwnawczej.Z analicy tej.
n}nikn. tu'ugdlna powierszchnis nghgzardéw turyatyczaych®
wyznaczonych w plnnnuh'nnjilﬁiikidhnu sunie jest sbliione
do bgﬁlnnj powierzohni tego typu nﬁa#arﬁn wyznsczonych W
pllnia krninnrn Jednakze wystepujs bardzo powaZne ruibiur
tnniﬂl w wielkosciach tych obezardw w uhrqhiu pnunn:-gﬁl-
nych ﬂq;awﬂdatw.

Nierzadkies sgq wypadki, 2e W plnnnnh--ﬂinwdd:kiuh
wyznaczono dwukrotnie /lub nawet wyzej/ wigkéze powisrzch.
nie pod fankeje turystyczne niz to przewidziano w planie
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krajowym. Do wojewédztw takich nalesg: warszawskie,czesto=

chowskie, gorzowskie, krakowskie, lubelakie, prockie, tar-
nowskie 1 zamojskie. Z druglej strony eg wojewSdztwa, ktd-
re W pordwnaniu : ustaleniami plaau ing}u:agu wyznaczalg

gnacznie mninjquﬁ tereny pod rozwdj !unkaj;;turxatrnunyﬂh.
Fajbardzie] Jnnkmnql_rﬁﬁpiaﬁnnﬁni wyntqnujglu wojewbdzt -
wachi biglskopodlaskinm, elblgskim, gosdakin, jeleniogbes -
kim, nowosgdeckim, npnlnking-ui#ridnkil, supskim, suwale-

kis, toradskin, welbroyekin i wrociawskin. Rosbieznofci te
- Jednoznacenie ;nkusu;q ;q pgmfuihg gromtomnej rewizji ﬁlas
nu krgjowego, a takie na koniecuinosé uscidlenia kryteribw
i zesad ksztaitowania struktory funkcjonalno = pr;u:tr?un-
gej w planach wojewddzicich. | |

Ha tym tle rodzi sie¢ zasadnicza watpliwoéé ¢o do pode
staw plnniitrﬁlnéﬁh rinjnunlp#gu ksgtattowania struktury
~ preestrzenne] zagospodarowania turystyczuego krnjuii posg~-
uingdln;ch wojewbdztw. Obok braku tych pﬁﬂntuﬂ wytanie sl
problem mozliwoSci zaspokojenia potrzeb spotecznych w zake
resle zegospodarowania turystycznego.

We ﬁuﬁratkiuh.iasaénilﬂumgﬂh opracowaniach zsktadano
ﬁPtrﬂthyc:niu, fe w kodcn I# wieku potrzeby spoieczne W
zakresie turyetyki /takie jak je sobie dzisiaj wyobrazamy/
= bedeg w zasadzie -w peini szaspokojone.Obecnie zarysowajgce
sie perspektywy gaspnﬂnrnségnhrnswﬁjn, w twietle ogblno =
éwiatowego kryzysu, zmuszajq do zwiglksgzenia poozucia rea =
lizmu. Nle oznacza to jadnﬁk. bySmy mieli odestarié eod dzie
tania ne rzecgz zaspokojenia potrzeb "spotecznyoh w =&k;iui;'

turystyki i wypoczynku, ct wigze sie w sposéb istotdy =z
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deiataniem na rzecsz poprawy jekodci 2ycla spoteozediatwa.

Ele naleiy przy tym zapominad, Ze w -:l.qkuuéui'nﬂn}ﬂ B
nych dokumentdw podkreéla sie zmeczenis funkejl turysty-
ki w deledzinle regeneracji sii mmrwumuu eE20 =
wieka i profilakiyki gdrowotnej oras jeko wainego omyn -
nﬂu ideowo - n;nhﬁmpm mmm na spolecsefis~
m. mmqn na Gmsonisaie prestifn m-m w Bwie =
cle. Moine zatem sakiadad, &e ewentusine opbénienia ¥
zaspoksjeniu {ych potrzeb bgdq mialy Mﬁr przejécio
wy i zaZoZone nﬂﬁ _,jﬁkli nawet nie sostans zrealisowane
' n'pmi do kofica blesacego stulecia, o mastapi tq w po=-
_uqﬁﬂh XXX w, | ' | _

Il podatawowy m itrﬂtu.n' iﬁﬂtﬂrnﬂn} turys-
Ctyki w m:qthoh b v et _-._. oprées hﬁtﬂﬂﬂu;u rozmiesz
cszenia n!:orﬁ- tmw i saeedy bardsie] rﬂmian
"m ich wkﬁrlrﬂm. hﬂq. niaXy wpiyw tlmtzr rogwo=
jn przemian ltmhmln;,ruh nratis naszej goapodarki.

Do bardzie] mmﬁh prnﬂ.ﬂn /l mmktu widzenia
surystyki/ nalesy uﬂe;rdl
przewiduje sig :mgﬁq’ml- lesistoéel v ok, 27 i; 1970r. .
40 30 % pokrycia teremu w 1990 r. i osigguigode ok, 33 %
salesienia powierszchnl m;sn ¥ plerwsgze) dekadile EII w.
Zalesienia bgda obejmowaly tereny ¢ majnizssej jakosci
' gleb, proy ozym 4o Hlnm pﬂduﬂm 88 ﬁhﬂrl"_ﬁﬂ*
datne na erozjg, a wigc nruathimll-i;llnil"; obszary, na
ktéryoh wystepuje defioyt wody, tereny wsdzut wododzia =
Iﬁl.' i reek oraz tereny o matej lﬂhtu{nifh“ﬂdn}n sie,

i
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e wzrost lesistodcl nastapi gtéwnie w regiomach pozudnio=-

wych orez péinocno = anhn&ninh i pbZrocno - wschodnich ,
natomiast wolniej bedzie nastepowak na obszarash &rodkowe]
Polski. Wzrostowl lesistodci Ern}u bedzie towarzysszyé/prey
pajmniej ng niekidrych terenach/ przebudowa struktury drze
| wostana. Inniﬁﬁnna jest jednoczesnie zbilansowanie planfw
rebnoscl g prazyrostem masy drgewnej. Zwiekszons. powlerzch=-
nie lasdéw w Polsce prazyczynig sie do wgbogacenia walordw
Srodowiska przyrodniczego, ;u azozegdlnie jeat waine w sg=
diedztwie aglomeracji miejskish i na obszarach rekreacyj =
nych wokét miejacowoscl wypuasynkﬂchh i klimatyceno=-ugdro-

wiaknnfch. Pozwoll tez na swieksgenie powierzchni laséw
cchronnyoh £ obecnych ok. 15 £ do ponad 30 %. Zwigkszy sig
te? udszial powierzchunl rezerwatéw 1 parkéw nparodowych g
1,1 % do 2,7 % powierschni leédnych.

8tu. Wprawdzie prognozowanie w

tym zakresie jauf szcegegblnle {rudne, je&nnk panﬁa podata-
wowe czynaiki bgde wywieral wplyw na rozmieszczenie prze -~
mysiu /K.Dzieworski, B.Malisz/. Zalicza esle do nich prgze -
de wazyestkim ﬁlﬂﬁhr surowcowe. Ha tej bagie rozwinle sie
Lubelskie Zagtebie Wgglowe, co pociggnie za sobg uprzemye~
luwienia-ﬁruﬁﬁnpu B haahndni;j czedol kraju. - Eksploatacje
rud zelaza na Eknnlasnnyﬁnia.npu-nduge powazne pruemiany
spoecano - gospodarcze w péinocno - -wschodniej czgéei kra
ju, & jednoczeénie w znacznym stopniu zredukuje mntliwnﬁci
rozwo ju Iunknji-turystyunn&hh na tym obszarze. Rozwl] ko =
palnictwa wggla brunatnego w gachodalch 1 érodkowych u;qé;'
ciach kraju réwniez nngntynnin bedzie ﬂﬂdﬂiazrwnﬁ-nn;i}n -
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dowisko. Przewldywane wprowadzenie energetyki nuklearnsj

apmdnmlpbr w konsekwencji silny rozwéj pbétnocunej stre
fy kraju jako Zrddla zesopatrzenia nnirénﬂuz-ne;u- Watnym
czyonikiem oddziatujgeym ns rozmieszczenie przemysiu bge
dg tez gasoby sily rﬂhmuj.. Wyspecjelizowane gakiady
przemystowe bedg slg wigc wigzal s gifwunymi ugninﬂﬁi gie-
ci osadniczej. Coynniki te spowodujg, Ze W péinocne j
strefie kraju wystgpig punktovo odrodki pr:nm-itni,nutn-
gzeza sllnie roswinigty przemysz portowy .l aglomeracji
ssocgecifiskiej, gdafskiej 1 w Elblagu; proemysity wodoch -
tonne wzdlus dolne) Wisiy, Odry i Noteecliyenergetyka jad-
roway przemyel wydobywony swigzany i gaooband 'bupaul.n. a
takie proemyel sposywozy swigzany z produkcjy hodowlany.

W strefie Srodkowe]j, oprécs wepommienych jus prze -
nysiéw wydobywczyoh swigsanych ¢ sasvbami surowoowymi ,
mam bedg gaigzle prlwnzn um:'hrudnlj Mimji
wigzace sie przewasnie £ aglomeracjaml i wigkezyml ofrod
kami miejskimi. Strefa phtmimh pogostanie pod wpiywen
2162 surowolw minerslnych i -j:at mamttﬂwﬂ regiondw
proenyatowych.

/m tym m- ko=

mimr.jmif , & zwlaszcoa pasma infrastruktury technicr
nej o znaczenin krajowym, 2 ktérych wyrdinia sig:

~ kierunki réwnoleznikowes |
- 1/ nalmorski - od Szozecina przes Koszalin, Gdafisk do
 Blblage i ne Ealiningrad, |
2/ &rodkowy = od Stubic proes Posnsd, Konin, 26df,
| ’hrln_-ﬁ i stgd na Bialystok fﬂlﬁﬂ = Iﬁnimud_f'

\
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erasz na Terespol /Moskwa/,

3/ potudniowy = od Zgorzelce prses Legnice, Wroozaw,
¢G0P, Krakéw, Rzesaéw do Prsemyéla /Iwdw/,

= kilrunki.pulndn¢ku--l |

1} ge Sgogecina fﬁwi;nnjiuinf przes Gnr:ﬁl.nzillnnq G-
rg, IGOM - Walbrzych na Preelg¢os Lubawsks /Fraga/,

2/ se Bzcrecina na Pozaoaf, ﬁutr&w Vikp., GOP i ns Bre -
mg Morawsis, ?

3/ s Gdmiske no Bydgoazos, Pogasi, Wroctew i Walbrzych

4/ s Ganfiska na Torud - 2585-= GOP 1 Bramg Morawsks,

5/ Gaahok, Elbleg, Waresewy, Jablin /Lebw/, |

6/ Gdatlgk, Blblag, Olsztyn, Blalystok, Blats Podlaska ,

~ Lubkin, Rzeszbw, |

~ kierunki pflulqinl:

1/ Warsszawe - 264£, Kalisz, Wrooclaw, WaXbrzych,

2/ 16dé, Staropolski Okreg Pr:lnyltan. Zagtebie Siarko-

~ we, Rseszéw, | . i
Wymienione kierunki wyznaczalgy pilgdc;uﬂ wowng trany: War =
IIIIIPF Torud -~ Bydgoszcz - Pognaf - ¥rociaw = Krakiw -

I;alut - nndun - Ilruzawa.'

4. ﬂ;g.l;;;ﬂﬁiF,nn regiondéw eiluoie zurbanizowanych za-
liczaé sie bedzie: w strefie pédinocmej - woj. glafdskie 1
szczeciliskiey w strefie drodkowe] - lpj+-illllllﬁkilitﬁQI
kie, posnafiskie, a w dalszej kolejnobci bydgoskie, toruti-
ekie, lubelskie, biazostookie, kieleckie i radomskiey w :
strefie poludniowej = woj. katowickie, krakowskie, wroe =
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tawekie, & dalej ~ bielskie, cgestochowskie, opolskie &

r_uunulﬂu. W wojewSdztwacht jillﬂﬂﬂﬁﬂkm. waibreyes- .
kim i krofniedskim charakterystycsne funkoje przemysiowe
powinny byé podporzqdkowane funkcjom turystycznym.Do o=

| rodkéw podlegajgeych sgybhim procesom urbanizacyjnym, a -
swlaszcoe rumm infrastruktury spotecznej bedg nale-
taly Jopréce wojewSdeitw juz wymienienych/ wezystkie miaw
sta wojewldskie.

5. Bolpictwo. Z procesani modernisacji 1 intensyfikac
ji rolaictwa, & zwiasscza o prrzemianami eptruktury agrar-
nej motna wigzef niektbre pruemiany proestrzenns w turye
ntrni.'!‘nliﬁi'jq.o ta inne waine elementy Htrun.kdll pree =
nian w rolnictwlie 1 zakladajse minimalizacjg negatywnego
oddziatywania pa Srodowisko i :tanku_jn turystyozne, natl:u-
¢y przefe wszysikim seuwaiyé, se w pocsfqtkach XXI w. W
wyniku pestepujacego procesu preemien, moina siq spodzie
waé osiggunigeia radykalnego llﬂili‘;llﬁﬂ ilosci indywi =
daalnych gospodarstw rolnych /prsy warodcie ich frednie]
wielkoéeci/ oras lﬁnia::nnii lieeby 1&&&&&1 utrzymujy -
_oej sig » rolmictwa. W ohwili obeonej ponad 6O % arealu
pozostajacego w indywidualne] gospodarce rolaej )9-511:1
ha/ to gospodarstwa 0 wielkoéei od 045 = 5 ha. Gospodar-
stwa o wielkodei 5 = 10 ha zajmujq dalage 26 % powlersch
nd 1ndr-1dna1n§j gospodarki rolunej. Zmiana tej strukiury |

apowoduje, e co unajuniej 2 mln dotychosasowych zagréd |

wiejskich straci swéj bespofredni zwigsek & rolmictwem.
Pociggnie to za sobg koniecsnosé smiany Iﬂ;!i‘.ﬂ}i tych zag
rd:a. Czefé z nich g pewnodcijy gostanie dpusgczona pries
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dotychczasowych wiadciciell. Istnieje wiec realne szansa,

by te opussczone zagrody adaptuwag na drugie mieszkania
/indywidualne domy letniskowe/. Zmniejaszy to potrzebe
przeznacgenia pod hudu:nictwa'iitniuiuwa nowych terenbw,
Znaczna czqéé wiabcicield zagréd Iinjakiuh._ktﬁrl utrace
swoje funkocje rnlnic:a1 moZe przestawld uiq na Swiadcze =
nie usiug turystycsaych, prezede weszystkin w wynajmie kwa-
ter, o0 réwnieZ powinno gmaniejszy¢ nacisk ns potrzebg bu=
dowy dombéw letnliskowych oraz poprawié bilans potrzeh tu =
rystycenych w zakresie bezy noclegowe]. Pakt wystg¢powania
tyoh zagrdéd nle zawsge w atr!knrjn;n érodowiska gﬁngrifi-
czoym nie powinien stanowlé letotnej przeszkody w ich tu-
ryastycsayn wykerzystaniu. MoZna nawet zakadaé, -ﬁ przek-
sntaXcenle ich funkeji presycsynl sig¢ do watrakcyjnienia
lokalnego érodowisks, a nawei poprawy warunkéw 2ycie mie]
scowe] ludnoéci. Pogytywne przykiady takich procesdw moi-
na zaawazyé w wiﬁln krajach zachodnie] lﬂ&ﬂpﬂ /Ui .Benneau~
1977, J.K.Miossec-1977/. Brak bardziej pogtgbionych prac
w tym zakresie dla .uhunnm 1 warunkéw polskich wywoluje
potrzebg przeprowadzenia szerokich studidw i badad nad tg
problematyksy.

6. mi Program konpleksowego zagospoda =
rowanias i wykorszyetanie zasobdéw wodnyech kraju przewidujs
m.in. znsezmg poprawe ewstuﬁﬂ,i' wéd pasgych giréwnych rzek
oraz budowg /de 2000 r./ ok. 30 duyoh i érednich zbior -
nikéw wodnych, g¥dwnie w pula:udniuwaj i czedciowo w J.‘:;pd %,
kowe] strefie kraju. Puwntn.ng wige nowe walory wypooczyn -
kowe, ktéryeh /w wigkszodei, bliskodé w stosunkn do Quzyeh
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aglomeracji wpiynie zdecydowanie na poprawg warankéw goty-

godniowego wypuczynku ich mieszkaricéw. Powstang tez lepsze
warunkl rogzwoju rekreacy juych sportdéw wodnych i érédlgdo -
we] Zeglugi pesaserskiej. Powlgkssgenle floty dla tego typu
2eglugl, wraz z wprowadzeniem statkéw przystosowenych do
r:ljséw dtugodystansowych, wpiynle w niesnacznym stopniu na
bilens turystycznej bazy moclegowej. Przewidysana budows
mt gbiornikéw woényoh na potrseby roinictwe mic wply
aie v gasadniczy sposéd me rozmieszozenie funkejl turys =~
hm, bomiem ze wazglidu na duh wabhania lustre wody w
t;rnh gbiornikachk, swhrassoza znaceme obnilanie ;;-wi-m wody
w sezomié letnim, czyni je melo przydataymi do oelbéw rek -
reacy joyeh -r_'nimin: stanowié¢ one bedq element wzbogaca =
jgey walory h‘ljﬂhﬂlﬂl; |

¥ édwietle spodsiewanych némm struktary przestrzen-
no = gospodarcze] kraju 1w wyalke rozwojvr uutruh apotecsr
nych w dziedzinie mltrﬁ. a4 takse w oparniu o0 lstnliejg-
ce 1:!- nkiady pruutrm w tmutrﬂ - mysuna wytyoszyé
ramowe ki;rnnld. ﬁllu:rﬂu prazemian. '

¥_mypocgynkn sotygodutouym w wyniku poprawy warankéw
| .ikmﬂmeh, osiggniecie S~dniowego tygodnia pracy Orsz
-ﬂntumm wprowadzenia tzw. mostéw, tj. Igcsenia dnl
wolnych od #puj w drodku tygodnia w kilkudniowe hlﬂﬂr.i 11g=
nml £ qnbnﬁ i niﬁ&nialq: - gwigkszy aig uczestnictwo w tym:
wypoczynku. Spodsziewad sig tet nalezy wigkszego zriZnico-
m Jego fnm,/nf.nithm udzis? w wycieczkach krajo-
mi'vunjnh podozas wypoczynku wnklndnlig-h/ a takie lw?._qk B
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s¢enia promienia wyjazdéw. Ha wlelkodé tej formy ruchn be-

dg mialty wptyw waruanki zZycis w migstanh._ Aczkolwiek istuie
4@ stata, dekleratywna dginocé do poprawy lm.l-m.lkﬁ-w zyclia w -
miastech, to jednak w praktyce -‘lﬂ_.ﬂmx':l. te ulegajg racze]
pogorsgenin niz th i bytoly =zbytnim optymizmem ocrce=
kiwanlie radykalnych zmian w ;un wegledeie I".urkrniu najb =
lizezych dwudsiestu lat. | ;

Bozaiessczenie 1 natgienie ruchu weskendowego wigss
gle 1 wigsalé sig bﬁdﬂu ge stosunkowd Dliskimi _a-tﬂfm pod
miejekini, oczgsioc w obrgble Wm;hmm&n o2e fAred
nio wyjeidzaé bedszie 25 . 30 ¢ lndnodci miast, osiggamy
wislkoéé rzedu 9 = 10 nln osdb nczestniczgeych w ruchu we=
skendowym jednorazowo. Giéwnymi strefami koncentracii tego
rocha beds obszarys |

- w strefie p6inocnejt woj. gdadskie i cresciowo elblgskie
Oras Wols nmmﬁmh | .

= w gtrefie drodtoweji wnj: uﬁmnu /oraz tereny sgsia
dujgce = I:nj. warszewskim na nr!.r-l:arnuh :uj: ptockiego ,
ciechanowskiego, nutrui:q-ukhgﬁ. uimmkilﬁn. radomskie~
go i ekierniewickiego/, 6dzkie /= sgeiadujocymis sie -
radzkim 4 piotrkowskim/, pmmkin oras Iluhﬁlhgth /% 88
sladijqeymi: chelmskim 1I gamo jekin/, |

- W afrafiu put}g.:llniniuj: woj. katowickie, bielskie, krakow
skie, wroctawskie, caqatuuhmﬂ:ié. opolskie, w mniejszym

stopniu watbrzyskie, kioleckie i nowosadeckie.

lMnisjsze obszary koncentracji wypoOczynku nanknndnwpgﬁ '
wigzaé sig bedg ze strefami podmiejskimi pozostatych:miast
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injaiﬁdzkiuh-

Polityka smierzajgce do zaspokojenls potrzeb spotecze-
nych a jednoczeénle skutecznej ochrony Srodowisks, wymagad
bedzie réwnowatenis braku walordw wypoczynkowych lub nis =
kiej ich rangl, w strefach duze] koncentrac)i ruchu - po -
ziomem inwestycji umdatmiajgcych odpowiednie tereny na po-
trzeby tego ruchu. |

& iwpnesynkinﬁ weekendowym wigze uiq tez aprawa dru -~
gieh doméw, majgca cresgiq znaczny wpiyw takie ma wypoozy~
aek doroczny. Eoncepcja budowy ok. 1 mlm /ezy nawet wigecej/
drugich doméw nie wydaje sig rozwigzaniem spoecznie uga =
sadnionym; jednakze problesm ten wymaga wa:anhuﬁfnnnngn zha.
dania, w nawigzaniu do wyiej wepomaisanych przemisn w rol -
nictwie, a takie pod katem zwigskéw = obronnoscig kraju.

: m nalezy sig liczyd
." % bardziej wyréwnanym wykorzystaniem walordw kr;ju:nnnunyuh
Polski. Oczywifcie nadal bgdzie deminows2 ruch w najwigk -
‘sgych centrach krejoznawczych -takich jak Werszawa, Lrakow,
Ed_-ﬁik’,-ldlnnd. m::ilsl. Torad, Lublin i1 Szcgecin, lecz W
ﬁgm:h.ltupniu-hqﬁq wykorzystywane walory mniej znane 1
eksponowane. Sadzié moéna, 2e ruch wycleczkowy i zagospo -
d:pﬂﬂiiin lliq;ini'a tym ruchem bqilin gbligone 4o potenc=
jatu krajoznawczego poszozegblnych wojewsdztw,00 na piers-
8zy plan mmtm: '

- W 5{.1-:‘::..__ pénocnej: woj. _gdﬁukin, szcgecidskie, toruwi-

skie, olsstydskie i cmgsciowo ai:'wﬂhi::lar..
- E‘hrlfiﬂ. Srodkowej: WOje _nnramakin_. poznariskie, kie =

leckie 1 zlelonogérskie,



- w strefie poiudniowej: woj. krakewskie, nowosgdeckic,

| jeleniogbrskie, walbrzyskie, _ufm:lmkiﬂ. apolskie
~ bielskie, katowickie i krosniedskie. '

Ruch wycieczkowy w'tﬁl:lg z ru.';.sh;e_l;n_ weekendowym, .I
tekie 2 ruchem mm = urlopoOwym .orag ¢ przyjazdo -
wym ruchem gagranicanym. m*ﬁm'u‘qﬁ.ﬁ tego ro-
chn jeat m 1mm knmn;nia na -pu:::l;ma-
pods tawowym i évednin a cngéciowo /na niektérych kierun
kagh/ takés i:n,fm;nﬂuu&.t Wytezym. Stad moina przewlidywaé,
. &e _tempo rm.-:’;ﬂ tego rucha bgdgie gblizene do ogflnmego
tempa rozwoju turyetyki M gatodel, a mﬂa;i;-ﬁm Je
niseco #m.wtnné. W zagospodarowanin turystycznym, op=-
rti.u wiadciwego wyposazenia odrodkéw koncentracji tagn
rachu, duse znacgenie bedzie miel _nagbapnﬂwnuia 8zls-
k6w drogowych /drég semochodowych/ oraz ezlakéw pieszych,
rowerofiych i nnd:urch.

| Najistotniejsze przemiany w;rat&piq w ;-Eehv. *m;-
po = urlopowym. Wprawdzie nadal znaczna czgdé -t.gn ruchua
bedzie miala charakter morganizowanych wozeséw, ale ﬁhﬂz
tego w wiqkumjrm stopniu nig nhann.ih, wyetgpisg ind;wi&h -
alne formy wypnuz:nku badé 1o nniaﬂlugo /d.rugiu domy/
hqdi mobilnego, pntqn:nnagﬂ z kilkokrotng milnq miejsca
pobyta nabierajgcego charsktera nqﬂrﬁuk turystycsnyeh -

Wigzalé aie to bedzie nie tr:lk;:' nd.nlurm rogwojem moto =
rysacji, ale réwniei = rﬁ:?ﬂju résnyek form t;:rj'ltjﬁ
kwalifikowane j /mjmnj Y ninkﬂrjﬁh 'ﬂﬂdmmmw-_
dziwg turystyka®/. Zmieni slq tet geografis tefo wypo = )
csynkn. ¥ strefie nadmorskiej rozwéj turystyki bedzie
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uwarunkowany nie tylko dalszym rogwojem bazy sezonowej i

duéqunc:anium dostatecznie zatiocronych mle jscowodei,ile
procasami modernizacyjnymi poprawiajgcymi ogélme warunki
wypoceynku 1 umozliwiajgcyml wydiuzenie sezounn turysiyce-
nego w tej strefie. Juz obecnie strefa ta jest wykorzye-
tywana najintensywniej w pordwnaniu z innymi obszarami
kraju.

Jednorazowa wlelkoéé ruchu wypoczynkowege w strefis
naﬂnﬂrﬂkiaj jest oceniana = w szcgycle segonu letniego -
na bliskoe 0,5 mla o0séb, a jednorazowa pojemnoéé cale] te]
strefy - ne maksimum 0,6 nln o0séb. |

Znacznie wieksze mozliwodel rozwoju nyatépujq W 8t=
refie pojegiernej. Pojemnosé tej strefy jest obecnie wy-
korgyetywsna w granicach 20 - 25 %, ftu wigc nalefy ocze-
kiwaé bardziej dynamicznoge rozwoju wypoczynku dorocane-
&0+

Strefa érodkowa /ﬁiiihnn -~ wysynna,/ ma ganaczuie

nkrndninjusn walory wypocsynkowe, jednakie ich wykorzys=-

tanie mose byé duzo wyiesze z racji bliskodci w stosumku
do wielkich aglomeracji miejekich. W tej strefie mozZna
sie spodziewaé intensywnie jszego rozwoju kolonii letnich
dzieci szkolnych oraz indywidualnego budowniciwa letnis=-
kowego wraz $ wykorsystaniem zabudowad wiejskich.

Strefa gérska i podgfrska, aczkolwiek nalezy do naj

gasobnie jszych w walory wypoczynkowe /réwnies w sezonie

gimowym/, to jednoczeénie = racji grozonodci zagadnied
zwigzanych = wielokierunkowym rogwojem gospodarczym,jess
obszarem, na ktérym rozwéj turystyki nastrg¢cza wiele nie
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rozwigzanych dotgd problemdw. Dotyczy to przede wazyatkia

sagadnied stykowych & rogwojem i sposobami nsytkowanis te.
renéw przos inne dzialxy gmuduk:l.; problemami graniceny=
mi i ochroay érodowiska. | . :

4 dntyehu:uwniz badad fmuglqmuqcﬂh vaczej po-
trzeby nii motliwoSei realizacyjne/ wyniks, se zdolnodcl
rﬂnpaﬁm bagzy turystycznel w poesgtlack XXI n; powinny
bjé 00 najmie] treykrotnie wysssze nis cbecnie.Oznacza to
gasadnicsy zalgng W prﬂpﬂﬂ:;auh.niqur barg EHMIﬂ i ce
Xoroczng. O 1le obecnie sfosunek ten ksrtaltuje sig Jak
48 3 1, 0 ﬁrl‘u w pr:rutu-ﬁudi powinien ksztaXtowad sie jak
3 s 1. Haklada to cbowigzek preferowanie budowy ursgdzed
obelugujscyek ruch turystyeszny przes caiy rok, & takle
przystosowanis wigksgodcl /nadajgcych sig do tego/istnie-
jacych obiektdw kobaturowych, uiytkowanych obecnie tylko
latem /ponad 0,5 mln miejsc/ do ugytkowania réwniei poze
sezonem letnim. ' |

¥ rozkiadzie przestrzeannym gagospodarowanis tnr;- -
tyoznegoe wyisz2 tempo roswoju powinne nastgpowad 'ml obzaa-
rach pojezierzy i w strefie &rodkowej, natomiast ns obsca
rach gérskich i podgérskich tempo rogwoju musl bdyé srés -
nicomane. Z pﬂhuiuq I’iqkillt bedzie na obssarach, ktére
dotgd sg stabo jeazcze ammem /Biessczady, Bes -
kid I:ukif » lecz péwnies ne obszarach o Jui wsglednie wy-
sokich zdolnosciach recepoyjaych istnisjgcej bazy. Pamie=
taé przy tym trzeba, fe nadmierns koncentracja racha tu -
rystyosnego prowadzi do G-lt!'ldﬂ_ji l;lnrq-.kmmm jest”
wigo berdsie] rﬁlnnn:l.-m j-&ﬂ roglotenie, wstosownisg do
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potencjslnych moiliwofcl okredlonyech pojemnodoiy turys -

tyozng.

0 przyszle] atrukturse prlnntfnlnnlj turyetycl 1 wy
puuirntu.puliniin decydowaé plan sagospodarowanis turys-
tycsnego kraju, uwzgledniajgcy rogwéj innych dsiedzin
gospodarki, & takie nieuniknione smiany w gasobach walow
réw turystycznych.
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